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Резюме 

Актуальность. В настоящей статье рассмотрены актуальные вопросы касаемо определения та-
кого понятия, как «мемориальная память». Это явление рассмотрено в исторической ретроспективе 
современной отечественной историографии. Анализируются главные подходы в определении следующих 
терминов: «мемориальная память, «место памяти», «историческая память», «социальная память», 
«коллективная память» «культурная память». В данной работе представлен обзор основных направле-
ний отечественной историографии в русле новейших исследований, посвященных проблематике изучения 
такого явления, как «мемориальная память».  

Цель работы – на основе изученных материалов определить наиболее полное и чётко выраженное 
определение такого явления и понятия, как «мемориальная память». 

Задачи: рассмотреть основные научные работы, посвященные данной проблематике; провести 
анализ совокупности исследований в области изучения отечественной мемориальной памяти. Раскрыть 
сущность понятия «мемориальная память» в российской историографии. 

Методология. В процессе работы над исследованием использовались следующие методы исследо-
вания: сравнение, анализ, синтез, обобщение, аналогия. 

Результаты. Разработка данной проблемы способствует более глубокому изучению такого явле-
ния, как «мемориальная память». Данная работа раскрывает сущность и основные направления в изуче-
нии мемориальной памяти в российской историографии и даёт одно из определений этого явления в со-
временной системе гуманитарного знания. 

Вывод. Сам конструкт «мемориальная память» в действительности практически не встречается 
в академических трудах. Данное понятие ближе всего соответствует понятию «историческая память», 
которое наиболее точно отражает общие коллективные представления, где главным смыслообразую-
щим конструктом является «память». Понятие памяти здесь играет ключевую роль.  
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Abstract 

Relevance. This article discusses topical issues regarding the definition of such a concept as "memory stud-
ies". This phenomenon is considered in a historical retrospective of modern Russian historiography. The main ap-
proaches to the definition of the following terms are analyzed: "memory studies", "place of memory", "historical 
memory", "social memory", "collective memory" "cultural memory". This paper provides an overview of the main di-
rections of Russian historiography in line with the latest research devoted to the study of such a phenomenon as 
"memory studies". 

The purpose on the basis of the materials studied, to determine the most complete and clearly expressed defi-
nition of such a phenomenon and concept as "memory studies". 

Objectives to consider the main scientific works devoted to this issue, to analyze the totality of research in the 
field of studying Russian memory studies. To reveal the essence of the concept: "memory studies" in Russian histori-
ography. 

Methodology. In the process of working on the study, the following research methods were used: comparison, 
analysis, synthesis, generalization, analogy. 

Results. The development of this problem contributes to a deeper study of such a phenomenon as "memory 
studies" This work reveals the essence and main directions in the study of memory studies in Russian historiography 
and gives one of the definitions of this phenomenon in the modern system of humanitarian knowledge. 

Conclusin. The construct "memory studies" itself is practically not found in academic works. This concept is 
closest to the concept: "historical memory" which most accurately reflects the general collective ideas, where the 
main meaning-forming construct is "memory". The concept of memory plays a key role here. 
_____________________________________________________________________________________________ 
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*** 

Введение 

Проблема изучения такого явления, 
как «мемориальная память», стоит на 
стыке наук и имеет междисциплинарный 
характер. Сам термин был введен Мори-
сом Хальбваксом в труде «Социальные 
рамки памяти». Хальбвакс обозначал 
«мемориальную память» как одно из 
проявлений памяти (коллективной и ин-
дивидуальной). Само понятие «мемори-

альная память» имеет ряд специфических 
характеристик и свойств. В сущности, 
этот термин производит определенную 
тавтологию, т. к. memory – это и есть па-
мять, воспоминание, запоминание, фик-
сация. Таким образом, в основе этого 
термина лежит понятие «памяти». «Па-
мять» есть ядро и сущность этого явле-
ния, что тесно связывает его с мнемони-
кой (системой запоминания).  
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При этом стоит отметить, что поня-
тие «память» включает в себя и ряд дру-
гих дефиниций, это и историческая па-
мять, культурная память, социальная па-
мять, национальная память, коллективная 
память, индивидуальная память и т. д. Из 
вышесказанного следует, что мемориаль-
ная память – это зафиксированный и чёт-
ко окрашенный образ в коллективном со-
знании людей, имеющий ряд характер-
ных, специфических свойств. Этот «об-
раз» и картина мира может иметь не 
только коллективное представление, но и 
индивидуальное, однако в его основе 
обязательно лежит некое общее единое 
направление, имеющее ярко выраженные 
черты. Так, например, интерпретация 
многих исторических событий может 
быть многогранной и каждая социальная 
группа, общность, этнос, народ может 
иметь своё личное (индивидуальное) и 
коллективное преломленное представле-
ние о тех или иных событиях прошлого. 

Методология 

В качестве источников выступили 
основные научные работы, посвященные 
данной проблематике, и прочие совокуп-
ности исследований в области изучения 
отечественной мемориальной памяти. 
Методологическим основанием данной 
работы явились принципы объективно-
сти, историзма, системности, которые 
помогли нам определить основные 
направления отечественной историогра-
фии в изучении такого явления, как «ме-
мориальная память». Сравнительно-
исторический и системный методы поз-
волили установить наиболее подходящее 
определение термину «мемориальная па-
мять». В свою очередь, анализ, синтез, 
обобщение и аналогия ведущих научных 
работ по изучаемой теме способствовали 
более глубокому пониманию сущности 
данной проблематики.   

Результаты и их обсуждение 

Изучением «памяти» занимались 
многие учёные и исследователи. Непо-
средственное влияние на становление и 

развитие мемориальной (исторической) 
памяти (historical memory studies) оказали 
французская социологическая школа и 
третье поколение школы «Анналов». А 
вот главными зарубежными учеными, 
изучающими «феномен памяти», являют-
ся: М. Хальбвакс, Ф. Йейтс, А. Ассман, 
Я. Ассман, П. Нора, А. Мегилли, П. Хат-
тон, Жак Ле Гофф, Д. Лоуэнталь, Г. Люб-
бе, Й. Рюзен, П. Рикёр, П. Бергер, Б. Гене 
и др.  

В современной исторической науке 
всё чаще говорят о «мемориальном 
уклоне» в научной среде и так называе-
мом явлении "memory studies". На сего-
дняшний день это одна из актуальных 
проблем методологии истории в контек-
сте междисциплинарных связей. Многие 
исследователи говорят также о «мемори-
альном уклоне» в исторической науке [1, 
с. 135]. 

Изучением мемориальной памяти в 
России занимаются: Л. П. Репина,                
И. М. Савельева, О. Б. Леонтьева,             
А. В. Полетаев, О. В. Головашина,           
Е. Ф. Кринко, А. А. Линценко, Н. Е. Ко-
посов, А. И. Филюшкин, О. Ю. Малино-
ва, А. И. Миллер, О.В. Герасимов,           
М. Ф. Румянцева, Ю. А Сафронова,               
В. В. Тихонов, Т. П. Хлынина, С. Е. Эр-
лих и др. При этом эта область научных 
исследований носит междисциплинарный 
характер, что обусловливает привлечение 
специалистов из разных сфер деятельно-
сти. Таким образом, к изучению мемори-
альной памяти привлечены не только ис-
торики, но и философы, психологи, куль-
турологи, социологи, этнологи и другие 
специалисты гуманитарных дисциплин 
[2, с. 11–15]. 

В целом отношение многих отече-
ственных исследователей к такому тер-
мину, как «мемориальная память», 
крайне разнообразно и противоречиво, а 
само определение часто трактуется очень 
неясно и туманно. Так, например, поня-
тия: «мемориальная память», «историче-
ская память, «место памяти» – являются 
взаимозаменяемыми и нередко исполь-
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зуются для обозначения одного и того 
же. 

Многие специалисты высказывают 
мнение, что термин «мемориальная па-
мять» имеет более многостороннее и не 
совсем однозначное определение. Это 
обусловлено тем, что на данный момент 
нет точного определения понятия «мемо-
риальная память». До сих пор ученые не 
пришли к единому мнению относительно 
этого явления. Поэтому возникает необ-
ходимость ретроспективного анализа 
«мемориальной памяти» в отечественной 
историографии. Для этого нам следует 
рассмотреть и проанализировать ведущие 
исследования в данной области для обо-
значения их роли в российской историо-
графии.  

Мемориальная память в работах           
И. М. Савельевой рассматривается не 
просто как актуальная современная кон-
цепция, а как некий «образный кон-
структ», при этом во многом не соответ-
ствующий нынешним критериям научно-
сти. Данный образный конструкт в своей 
основе имеет определяющее слово «па-
мять» и непосредственно дополняющие 
его смысловые слова (категории): кол-
лективная память, социальная память, ис-
торическая память, мемориальная память, 
культурная память, национальная память, 
этническая память, место памяти и др. 
Следует отметить, что «костяком» этого 
конструкта непременно является слово 
«память». Применение этого образного 
конструкта «историческая (мемориаль-
ная) память» требует более детальных 
уточнений и чётко зафиксированных 
критериев [3, с. 246–255]. 

О. Б. Леонтьева в своих исследова-
ниях выводит главную тенденцию в раз-
витии современных гуманитарных дис-
циплин. По её мнению, сегодня в истори-
ческой методологии происходит переход 
от изучения истории обществ к изучению 
смыслов и памяти в том числе. Таким об-
разом, изучаются не просто исторические 
факты, а их интерпретация в коллектив-
ном сознании общества (социума) и иных 

этнических групп. Огромное значение в 
трактовке и интерпретации тех или иных 
событий прошлого выступает коллектив-
ная (историческая) память. Память ста-
новится объектом пристального изучения 
современных исследователей. 

О. Б. Леонтьева приводит положи-
тельные функции «исторической памя-
ти»: информативная, идентификацион-
ная, познавательная и аксиологическая. 
Все эти функции, в свою очередь, при-
званы дать обществу ощущение общего 
прошлого и сформировать прочную кол-
лективную идентичность [4, с. 309–315].  

В своих работах О. Б. Леонтьева ана-
лизирует образы исторической реально-
сти. Притягательность изучения «истори-
ческой памяти» обусловлена наличием в 
коллективном сознании определенных 
устойчивых «образов». Осмысление этих 
образов исторической реальности ведет к 
пониманию широкомасштабных социо-
культурных перемен, в том числе и тех, в 
которые включены мы сами [5, с. 4–19]. 

Л. П. Репина же в своих исследова-
ниях рассматривает проблему «памяти» в 
её междисциплинарном аспекте. Иссле-
дователь анализирует различные трак-
товки феномена исторической памяти в 
области философии, культурологии, пси-
хологии и филологии. По мнению автора, 
неприемлемо отождествлять и проводить 
знак равенства между такими понятиями, 
как «история» и «память», так и не стоит 
абсолютизировать их различия. Автор 
предлагает делать комплексный анализ 
при решении вопросов, касающихся «об-
разов прошлого», и полученный резуль-
тат соотносить с уже ранее выявленными 
результатами. Сюда же следует внести 
важную деталь для более полного пони-
мания различий между двумя понятиями, 
о которых шла речь выше. Так если исто-
рия требует доказательств, то память 
больше всего оперирует эмоциями и чув-
ствами [6, с. 82–99].  

Л. П. Репина рассматривает «истори-
ческую (мемориальную) память» через 
призму дихотомии индивидуального и 
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коллективного. Именно историческая 
концептуализация памяти ориентирована 
на преодоление противопоставлений ин-
дивидуального и социального [7, с. 191–
201]. 

В работах Т. И. Снегирёвой «истори-
ческая память» несёт в себе аксиологиче-
ские характеристики. Однако историче-
ская память не только выступает в роли 
защитника общественной памяти, но и 
имеет практическое значение. Так, изучая 
прошлое народа на основе многих памят-
ников истории и культуры, происходит 
новое осмысление, а на его основе и мо-
дернизирование многих объектов куль-
турного наследия. Историческая память 
во многом призвана охранять историко-
культурное наследие государства. По 
мнению автора, историческая память по-
могает народу, нации и иным этническим 
группам сохранить свои традиции и 
идентичность, в том числе мемориальная 
память демонстрирует уникальное и осо-
бенное место России в общецивилизаци-
онном прогрессе. «Историческая память» 
является определенным наднациональ-
ным и объединяющим элементом в со-
знании людей. Таким образом, «истори-
ческая память» не просто помогает обще-
ству сохранить свою идентичность, но и 
объединяет его в идеологическом аспек-
те, где те или иные события прошлого 
трактуются людьми в едином ключе [8,  
с. 48–54].  

Т. И. Снегирева также рассматривает 
и региональные аспекты в исторической 
памяти России. В её работах обращение к 
исторической памяти как наиболее ак-
тивной вертикали общественного созна-
ния происходит довольно часто. Истори-
ческая память является одним из аспек-
тов общественного сознания и, несо-
мненно, на локально-исторических уров-
нях культурный регионализм выступает 
не только как форма сохранения духов-
ной жизни народа, но и как философское 
осознание его возрождения и движения. 
Здесь стоит отметить, что не в коей мере 
нельзя игнорировать историческую па-

мять народа, т. к. в памяти находится 
уникальный этнокультурный и этнокон-
фессиональный опыт развития России, и 
не учитывать этот фактор опасно, т. к. это 
может привести к очередным трагедиям. 
Ко всему вышесказанному следует доба-
вить, что историческая память – во мно-
гом объединяющая ценностная вертикаль 
и представляет собой источник нрав-
ственных и моральных основ общества 
[9, с. 138–145]. 

Н. А. Гулевская, А. Н. Гулевский и 
Д. В. Чайченко в своих исследованиях 
рассматривают историческую память как 
фактор формирования идентичности ин-
дивида. По их мнению, историческая па-
мять детерминирует содержание, меха-
низмы, формы идентичности человека, в 
том числе культурно-правовую идентич-
ность. Историческая память играет важ-
нейшую роль в процессе самоидентифи-
кации личности. Благодаря исторической 
памяти индивид сохраняет свою культур-
но-правовую идентичность [10, с. 137–
145]. 

В работах П. Н. Светлова и В. А. Фе-
дотова историческая память тесно связа-
на с традициями народов. Традиции ста-
новятся определенными формами исто-
рической памяти населения. По мнению 
исследователей, традиции демонстриру-
ют нам образ мысли того или иного 
народа или этнической группы, его миро-
воззрение, быт и смыслы, которыми он 
оперирует. У традиций, таким образом, 
есть особая функция – это сохранение си-
стемы связей настоящего с прошлым и 
непосредственная передача социального 
опыта новому поколению [11, с. 77–82].  

Н. А. Синицина также относит тра-
диции к формам исторической памяти. В 
своих исследованиях она проводит ана-
лиз между идеологией и памятью. Так, в 
контекст исторической памяти входят не-
которые идеологические аспекты, кото-
рые могут приводить к нежелательным 
манипуляциям историческим сознанием 
общества. Дабы избежать этого, следует 
наиболее точно уточнять контекст при-
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менения термина исторической памяти в 
современном дискурсе [12, с. 191–196]. 

Р. А. Батомункуева в своём исследо-
вании связывает процессы социальной 
самоорганизации с исторической памя-
тью, где память во многом играет не по-
следнюю роль в формировании социаль-
ных страт. Автор призывает к объективи-
зации исторической памяти и ликвидации 
элементов субъективных идеологий для 
более глубокого понимания роли памяти 
в организации общества. По мнению ис-
следователя, объективность и неангажи-
рованность исторической памяти – это 
необходимые условия для основательно-
го изучении прошлого всего общества 
[13, с. 134–140].  

В. А. Климов же историческую па-
мять позиционирует как фактор социали-
зации индивида, где социализация – это 
усвоение личностью социальных норм и 
правил, а также культурных ценностей 
общества. В этом случае историческая 
память играет роль причины и движущей 
силы процесса социализации. Таким об-
разом, значение исторической памяти в 
жизни населения существенно возрастает 
[14, с. 8–13].  

Культурное наследие как фактор ис-
торической памяти рассматривается в ра-
боте и Л. В. Кошман. В его исследовани-
ях большое внимание уделено проблеме 
сохранения культурного наследия в исто-
рическом аспекте [15, с. 7–15]. 

Сравнительный анализ содержания 
таких концептов, как «историческая па-
мять» и «культурная память», проводится 
в работе Т. Э. Рагозина. Историческая 
память рассматривается автором как по-
литически ангажированное (идеологиче-
ское) отражение социальной действи-
тельности, а культурная память выступа-
ет в роли объективного механизма вос-
производства социокультурного целого 
[16, с. 12–21].  

Е. А. Бегунова в своих исследовани-
ях также проводит сравнительный анализ 
терминов: «культурная память» и «исто-

рическая память» в зарубежной и отече-
ственной гуманитаристике.  

Следует отметить, что такие терми-
ны, как «историческая память» и «куль-
турная память», во многих современных 
отечественных работах являются тожде-
ственными и практически заменяют друг 
друга. По мнению автора, это связано с 
тем, что российские исследователи срав-
нительно недавно занялись изучением 
проблем памяти в контексте гуманитар-
ных дисциплин. Стоит отметить, что в 
зарубежной историографии изучением 
памяти занимались, начиная с М. Хальб-
вакса, многие ученые и разнообразные 
научные сообщества, французская социо-
логическая школа и школа анналов. Под 
их влиянием разрабатывался и сложился 
весь терминологический аппарат и в 
дальнейшем были сформированы целые 
научные школы по изучению «коллек-
тивной памяти». В представлениях зару-
бежных исследователей «историческая 
память» и «культурная память» тесно 
взаимосвязаны. Стоит подчеркнуть, что 
культурная память, в отличие от истори-
ческой, является не просто общим кол-
лективным воспоминанием общества, а 
скорее смыслообразующим образным 
конструктом отдельной нации, этноса. 
Культурная память обладает сложной 
мифологической, иррационально-эмоцио-
нальной и символической составляющей. 
Историческая память, в свою очередь, 
создается и формируется исследователь-
скими профессиональными сообщества-
ми и существует, прежде всего, в инсти-
туциональных формах [17, с. 50–55]. 

В исследовании В. Н. Шевелева ис-
торическая память играет роль ресурса 
российской модернизации. Автор рас-
сматривает проблему исторической па-
мяти в ее взаимосвязи с российской мо-
дернизацией. Так историческая память 
способна выступать ресурсом мобилиза-
ции. Однако будет ли историческая па-
мять выступать ресурсом или препят-
ствием модернизации, прежде всего, за-
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висит от государственной политики [18, 
с. 47–52].  

А. В. Кострина сопоставляет и срав-
нивает такие понятия, как «историческая 
память» и «политика исторической памя-
ти». В её работе не только рассматрива-
ется понятие исторической памяти, но и 
анализируются процессы трансформации 
данного явления, сопряженные с полити-
ческой конъюнктурой. Историческая па-
мять, по мнению автора, формируется не 
только политикой государства, но и кол-
лективными представлениями общества 
[19, с. 113–115]. 

По мнению генерального директора 
Российской государственной библиотеки 
В. В. Фёдорова: «Гарантия существова-
ния государства – это сохранение исто-
рической памяти» [20, с. 92–97].  

В работе В. М. Грусмана рассматри-
ваются институциональные аспекты 
формирования исторической памяти об-
щества. Автор подвергает анализу струк-
турные составляющие исторической па-
мяти. По мнению исследователя, истори-
ческая память включает в себя социо-
культурный опыт, который обеспечивает 
функционирование общества как целост-
ной, автономной социальной системы. 
Историческая память позволяет социаль-
ным группам осознать собственное место 
в истории человечества и по достоинству 
оценить значимость своей культуры [21, 
с. 92–99].  

Также стоит отметить и работу         
В. А. Соснина, где автор раскрывает вли-
яние и роль средств массовой информа-
ции и системы образования в смыслооб-
разующей функции исторической памяти 
в современной России. Так, историческая 
память помогает сформировать у моло-
дежи целостное историческое сознание, а 
историческое сознание, в свою очередь, 
является важнейшим условием самоиден-
тификации личности и интеграции её в 
общественную жизнь [22, с. 102–105].  

Т. И. Скоробогатова в своих иссле-
дованиях находит точки соприкоснове-
ния между «исторической памятью» и 

фразеологией. По мнению автора, при 
определении фразеологических единиц 
как единиц исторической памяти «па-
мять» следует понимать как совокуп-
ность «образов» [23, с. 141–144].  

В контексте исторической памяти 
большое количество материалов посвя-
щено изучению Второй мировой войны. 
Это исследования А. С.  Сенявского,         
Е. С. Сенявской, В. А. Леонова, В. И. Ко-
валенко, Т. М. Братченко, И. В. Грибан, 
И. А. Попп, С. П. Шендриковой [24; 25]  
и др.  

Интересна работа Е. И. Козновой, 
где рассматривается историческая память 
и основные современные тенденции и 
направления в её изучении. Так, в пони-
мании автора «историческая память» ис-
пользуется при описании специфики мас-
сового сознания. Коллективная историче-
ская память, в свою очередь, является ре-
зультатом некоторого компромисса меж-
ду обществом и властью [26, с. 23–34].  

А. Н. Нестеренко рассматривает «ис-
торическую память» в современную эпо-
ху. По мнению исследователя, историче-
ская память – это один из модусов куль-
турной памяти, чья функция состоит в 
создании идеального образа прошлого 
[27, с. 284–288]. 

Проблемы трансформации историче-
ской памяти в современной России про-
анализированы в работе В. В. Лыковой. 
Автор концептуализирует различия меж-
ду такими понятиями, как «историческая 
память» и «социальная память». Велика 
опасность темпорального растворения 
личности и потери идентичности при от-
сутствии понимания особенностей и ме-
ханизма работы такого концептуального 
явления, как «историческая память». По 
мнению В. В. Лыковой, историческая па-
мять тесно связана с идеологизацией, ра-
ционализацией и политизацией многих 
исторических процессов. Таким образом, 
во многом именно коллективные пред-
ставления определяют исторический вы-
бор и в период изменений и трансформа-
ции общества [28, с. 176–182]. 
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Следует отметить международный 
коллоквиум «Историческая память и об-
щество в Российской империи и Совет-
ском Союзе (конец XIX – начало XX вв.)», 
состоявшийся 25–28 июня 2007 г. в                
г. Санкт-Петербурге. На секциях рас-
сматривали актуальные вопросы, непо-
средственно связанные с понятием «кол-
лективной памяти». Более всего обсуж-
дались проблемы вокруг концепции ис-
торической памяти. В процессе споров и 
дискуссий отечественные и зарубежные 
исследователи активно анализировали и 
разбирали соотношение таких понятий, 
как «коллективная», «социальная», «ис-
торическая», «культурная память». По 
мнению некоторых докладчиков, истори-
ческая память в одном случае может вы-
ступать в роли значимого ресурса полити-
ческой мобилизации, а в другом случае – 
основой легитимации политической иде-
нтичности. В большинстве представлен-
ных докладов наблюдается неоспоримая 
связь коллективной (исторической) памя-
ти с процессами формирования нацио-
нальной, этнической и конфессиональной 
идентичностей [29, с. 211–212]. 

Завершить историографический об-
зор концепции «исторической памяти» 
следует работой Т. Г. Шумкиной «Про-
блема исторической памяти в современ-
ной российской историографии». В ней 
автор акцентирует внимание на отсут-
ствии единого определения таких поня-
тий как «историческая память», «куль-
турная память», «социальная память». 
При этом исследователи по-разному 
трактуют их соотношение между собой и 
с таким понятием, как «историческая па-
мять» [30, с. 282–293]. 

Выводы 

Проанализировав основные работы 
отечественных исследователей в области 
изучения проблемы мемориальной «па-
мяти», мы пришли к следующим выво-
дам. 

Термин «мемориальная память» 
практически не встречается в научных 

(академических) исследованиях ведущих 
отечественных специалистов. Нет и еди-
ного мнения касательно точного опреде-
ления такого понятия, как «мемориальная 
память».  

В научной среде встречаются экви-
валентные понятия: историческая память, 
коллективная память, социальная память, 
национальная память, этническая память, 
память человечества, память мира. Само 
понятие «мемориальная память» ближе 
всего соответствует определению «исто-
рическая память», которое наиболее точ-
но отражает общие коллективные пред-
ставления, где главным смыслообразую-
щим конструктом является «память». 
Понятие памяти здесь играет ключевую 
роль. 

В понимании одних учёных мемори-
альная (историческая) память – опреде-
ленный конструкт коллективной памяти, 
навязанный образ, не имеющий доста-
точных объективных оснований для его 
использования в научной среде. Однако, 
с другой стороны, отрицать такое явле-
ние, как «мемориальная (историческая) 
память», невозможно. Мемориальная (ис-
торическая) память выступает как про-
дукт коллективного сознания и во мно-
гом помогает людям или определенной 
социальной группе сохранить свои общие 
представления (идентичность), которые, 
в свою очередь, отражаются на матери-
альном уровне в виде культуры и тради-
ций, а на ментальном в виде устойчивых 
коллективных архетипов. 

Таким образом, наиболее убедитель-
но применять термин «коллективная па-
мять». Так, в нашем понимании, коллек-
тивная память – это общие коллективные 
представления, имеющие чётко выра-
женное отношение и направленность в 
построении определенного «образного 
конструкта». Стоит отметить, что коллек-
тивный «образный конструкт» обеспечи-
вает устойчивые представления среди 
людей, основанные на общих воспомина-
ниях и образах прошлого.  
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