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Резюме 

Актуальность. На протяжении длительного времени цивилистическая доктрина не рассматривала 
деятельность по защите авторских и смежных прав при осуществлении коллективного управления как 
самостоятельную. Предполагалось, что она может осуществляться, в частности, организациями по 
коллективному управлению правами для реализации их функции по сбору вознаграждения для правообла-
дателей. Наряду с организациями по коллективному управлению правами существует значительное чис-
ло организаций, в том числе создаваемых авторами и иными правообладателями, способных осуществ-
лять представительство интересов и защиту прав авторов и иных правообладателей, истребовать 
причитающееся для них вознаграждение, однако правовая регламентация их деятельности по защите 
авторских и смежных прав в настоящее время отсутствует. При этом развитие новых технологий, по-
явление новых способов использования произведений и объектов смежных прав, новых вариантов выраже-
ния творческих результатов требует расширения поддержки авторов и иных правообладателей при 
осуществлении и защите принадлежащих им прав. 

Целью исследования является разработка теоретических положений, необходимых для совершен-
ствования правового регулирования деятельности по защите авторских и смежных прав, осуществляе-
мой некоммерческими организациями. 

Задачи: определить основные особенности правового регулирования деятельности по защите ав-
торских и смежных прав, осуществляемой некоммерческими организациями; выявить проблемы, связан-
ные с осуществлением такой деятельности; разработать предложения по дальнейшему развитию пра-
вового регулирования рассматриваемых вопросов.  

Методология. При написании работы использовались диалектико-материалистический метод, си-
стемный метод, методы анализа и синтеза, формально-юридический метод. 

Результаты исследования носят теоретико-прикладной характер и направлены на повышение ка-
чества правового регулирования гражданских правоотношений.   

Выводы, сделанные в статье, имеют дискуссионный характер, направлены на продолжение иссле-
дований в рамках заявленной тематики, направлены на развитие основных принципов, позволяющих еди-
нообразным образом разрешать проблемы, связанные с правовым регулированием деятельности органи-
заций, осуществляющих реализацию и защиту авторских и смежных прав, в том числе на коллективной 
основе.  
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Abstract 

Relevance. For a long time the civilistic doctrine did not consider the activity on protection of copyright and re-
lated rights in the implementation of collective management as an independent one. It was assumed that it can be 
carried out in particular by organizations for collective management of rights for realization of their function of collect-
ing remuneration for right holders. Along with organizations for collective management of rights there is a significant 
number of organizations, including those created by authors and other right holders, which can represent interests 
and protect the rights of authors and other right holders and claim remuneration due to them, but there is currently no 
legal regulation of their activity to protect copyright and related rights. At the same time, the development of new 
technologies, the emergence of new ways of using works and objects of related rights, new options for expressing 
creative results require the expansion of support for authors and other right holders in exercising and protecting their 
rights. 

The purpose of the research is to develop theoretical provisions necessary to improve the legal regulation of 
copyright and related rights protection activities carried out by non-profit organizations. 

Objectives: to determine the main features of legal regulation of copyright and related rights protection activi-
ties carried out by non-profit organizations; to identify problems associated with the implementation of such activities; 
to develop proposals for further development of legal regulation of the issues under consideration. 

Methodology. The author used dialectical-materialistic method, systematic method, methods of analysis and 
synthesis, formal-legal method. 

The results of the research are of theoretical and applied nature and are aimed at improving the quality of legal 
regulation of civil legal relations. 

Conclusions. The conclusions, made in the article, have the debatable character, directed to the continuation 
of research in the framework of the declared subject, directed to the development of basic principles, allowing a uni-
form way to solve the problems associated with legal regulation of organizations, implementing and protection of 
copyright and related rights, including the collective basis.  
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*** 

Введение 

Нарушение исключительного права 

правообладателя или права на получение 

им вознаграждения является предпосыл-

кой для возникновения правомочия на 

защиту такого права как у правооблада-

теля, так и у некоммерческих организа-

ций, которые на основании волеизъявле-

ния правообладателя или положений за-

кона наделены правом на реализацию 

указанного правомочия [1; 2; 3].  

Вопросам участия организаций по 

коллективному управлению правами в 

защите авторских и смежных прав было 

уделено значительное внимание в Поста-

новлении Пленума Верховного Суда Рос-
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сийской Федерации от 23 апреля 2019 г.       

№ 10
1
 (далее – Постановление). При этом 

ввиду отсутствия законодательного регу-

лирования и сложившейся практики 

непроанализированными остаются воз-

можности участия иных организаций в 

защите прав авторов, их наследников и 

иных правообладателей, анализ осу-

ществления защиты на коллективной ос-

нове относится только к случаям, когда 

такая защита осуществляется организа-

циями по коллективному управлению, 

что также характерно для подавляющего 

большинства публикаций на данную те-

матику [4; 5; 6]. 

В условиях роста масштабов нару-

шений авторских и смежных прав невоз-

можно осуществлять их успешное ис-

пользование без обеспечения эффектив-

ной защиты [7; 8], в том числе как с ис-

пользованием возможностей организаций 

по коллективному управлению правами 

[9; 10; 11; 12; 13; 14], так и с подключе-

нием к осуществлению указанной дея-

тельности иных организаций, уполномо-

ченных представлять интересы авторов и 

иных правообладателей, прежде всего 

профильных некоммерческих организа-

ций [15; 16; 17]. В то же время отсутствие 

разработанных теоретических положе-

ний, учитывающих особенности деятель-

ности по защите авторских и смежных 

прав в современных условиях, препят-

ствует совершенствованию законода-

тельства, регулирующего отношения, 

связанные с такой защитой.  

Методология 

Для достижения поставленной цели 

и решения задач использовались общена-

учные методы и специальные методы 

юридической науки. Использование диа-

лектико-материалистического метода, а 

                                                 
1
 О применении части четвертой Граж-

данского кодекса Российской Федерации: 

постановление Пленума Верховного Суда 

Российской Федерации от 23 апр. 2019 г. 

№ 10 // Бюллетень Верховного Суда Россий-

ской Федерации. 2019. № 7. 

также методов научного познания, таких 

как методы формальной и диалектиче-

ской логики, историко-правовой метод, 

методы анализа и синтеза, позволило си-

стематизировать и описать полученные 

результаты исследования для целей их 

дальнейшего использования. На основе 

данных методов были сформулированы 

предложения и рекомендации, явившиеся 

итогом решения поставленных задач, что 

позволило обосновать тезисы выдвигае-

мых предложений, направленных на раз-

решение существующих противоречий. 

Формально-юридический метод заклю-

чался в изучении российского законода-

тельства, регулирующего рассматривае-

мые отношения, правоприменительной 

практики, научных публикаций, а также 

позволил описать результаты, получен-

ные при проведении исследования.  

Результаты и их обсуждение 

Постановление Пленума ВС РФ от 

23 апреля 2019 г. № 10, как отмечено 

выше, уделило значительное внимание 

рассмотрению вопросов, связанных с 

участием организаций по коллективному 

управлению имущественными авторски-

ми и смежными правами в рассмотрении 

дел по спорам о защите интеллектуаль-

ных прав.  

В абзаце втором п. 4 указанного По-

становления признается, что дела по спо-

рам о защите интеллектуальных прав 

должны в соответствии с п/п. 6 ч. 6 ст. 27 

АПК РФ рассматриваться арбитражными 

судами как в случае, если такая органи-

зация выступает в суде от своего имени, 

так и в случаях, когда организация по 

коллективному управлению выступает в 

суде от имени любых правообладателей, 

включая правообладателей – физических 

лиц, даже если последние не являются 

индивидуальными предпринимателями. 

При этом Верховный Суд РФ не решил 

вопрос о том, относится ли это ко всем 

случаям предъявления исков такими ор-

ганизациями в интересах правообладате-

лей или речь идет только о ситуациях, 
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когда организации осуществляют защиту 

прав в тех сферах, в которых они осу-

ществляют коллективное управление 

правами.  

В п. 18 Постановления отмечается, что 

в соответствии с положениями ст. 1242 и 

1245 ГК РФ организации по управлению 

правами вправе выступать в судах как от 

своего собственного имени, так и от име-

ни отдельных правообладателей. В По-

становлении не конкретизируются слу-

чаи, когда могут предъявляться такие 

требования. Кроме того, формально ор-

ганизации по коллективному управлению 

правообладателем могут быть предостав-

лены полномочия по управлению права-

ми в том числе в сферах, в которых такая 

организация не осуществляет коллектив-

ное управление, но либо собирается осу-

ществлять в дальнейшем, либо может 

осуществлять защиту прав применитель-

но к отдельным случаям. Существующая 

неопределенность, отсутствие прямого 

указания в законе и в разъяснениях су-

дебной практики, даваемых Верховным 

Судом Российской Федерации, может 

приводить к отсутствию единообразия 

при рассмотрении и разрешении различ-

ных категорий судебных дел.  

Наиболее обоснованным представ-

лялся бы подход, основанный на разгра-

ничении полномочий на управление пра-

вами на коллективной основе и на защите 

прав, не связанных с таким управлением. 

Для эффективного осуществления сбора 

вознаграждения для правообладателей 

организации по коллективному управле-

нию нуждаются в оперативном привле-

чении к ответственности нарушителей 

при минимизации расходов и сокраще-

нии времени на рассмотрение соответ-

ствующих категорий судебных дел, в свя-

зи с чем единообразное их разрешение 

арбитражными судами представляется 

совершенно оправданным. Однако в тех 

случаях, когда речь идет о защите иных 

прав авторов и других правообладателей, 

такое рассмотрение должно осуществ-

ляться с учетом особенностей, присущих 

таким правам, организации по коллек-

тивному управлению при этом могут вы-

ступать в качестве представителей пра-

вообладателей или лиц, действующих в 

их интересах по различным правовым 

основаниям, в том числе на основании 

доверенности, договора или указаний за-

кона при их наличии, следовательно, рас-

смотрение таких дел может осуществ-

ляться в соответствии с различными пра-

вилами установления подсудности и под-

ведомственности, с учетом особенностей 

существующего законодательного регу-

лирования, субъектного состава, заявляе-

мых требований и иных обстоятельств.  

В п. 18 Постановления также отме-

чается, что в случае предъявления в суде 

требований и совершения других юриди-

ческих действий в целях защиты прав, 

переданных в управление организации по 

коллективному управлению, такие орга-

низации действуют «в защиту прав лиц, 

передавших полномочия на управление 

правами» (п. 5 ст. 1242 ГК РФ). Таким 

образом, используется обобщенная фор-

мулировка, согласно которой определя-

ется, в чьих интересах соответствующие 

действия осуществляются, но без конкре-

тизации, от чьего имени совершаются та-

кие действия. В настоящее время отсут-

ствуют критерии, которые позволили бы 

каким-либо однозначным образом разде-

лять случаи, в которых действия по за-

щите прав должны совершаться от имени 

правообладателей, и устанавливать слу-

чаи, для которых совершение действий 

по защите прав осуществляется от имени 

самой организации по коллективному 

управлению, которая в конечном счете 

должна действовать и в интересах право-

обладателей.  

Как представляется, критерием для 

такого разграничения могли бы служить 

прежде всего основания, на которых ос-

новывают свои требования организации 

при обращении в суд: в случаях, вытека-

ющих из договоров, заключаемых орга-

низацией по коллективному управлению 

с пользователями произведений и объек-
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тов смежных прав, а также в случаях, 

специально предусмотренных законом, 

например, при обращении за защитой 

прав неопределенного круга лиц, такие 

организации действуют от своего имени. 

В то же время в случаях, когда речь идет 

о защите прав конкретных правооблада-

телей, если полномочия на осуществле-

ние такой защиты вытекают из заклю-

ченных с ними договоров, действия орга-

низации по коллективному управлению 

должны предприниматься от имени таких 

правообладателей. При этом в обоих вы-

шеуказанных случаях организация по 

коллективному управлению должна дей-

ствовать в интересах авторов и иных пра-

вообладателей, в пользу которых она 

осуществляет коллективное управление 

правами, поэтому само по себе действие 

в интересах таких лиц не может служить 

критерием для разграничения случаев де-

ятельности такой организации от своего 

имени или от имени представляемых 

правообладателей.  

Согласно абзацу третьему п. 19 По-

становления, организация по коллектив-

ному управлению обязана принять «ра-

зумные меры» для установления право-

обладателя, направления ему заблаговре-

менного уведомления о своем намерении 

обратиться в суд с требованием для за-

щиты его прав, предоставить ему иную 

имеющую отношение к делу информа-

цию. Такая организация при обращении в 

суд обязана также указать сведения о 

конкретном правообладателе, включая 

точные персональные данные (фамилия, 

имя, отчество, место жительства или 

нахождения), предоставить суду под-

тверждение направления ему копии иска 

и прилагаемых документов, а при дей-

ствии на основании договора с другой 

организацией также предоставить сведе-

ния о такой организации. Требование об 

обязательном указании данных о право-

обладателях для извещения их судом о 

поданном иске затрудняет подачу исков 

при массовых нарушениях от имени всех 

заинтересованных лиц даже при наличии 

у обращающейся организации, например, 

полномочий на сбор соответствующего 

вознаграждения для правообладателей, 

на практике это приводит к оставлению 

дел без движения и затягиванию судеб-

ных процессов [3, с. 17]. 

Как представляется, данный подход 

не является единственно возможным. 

Например, в п. 86 Постановления призна-

ется возможность защиты издателем прав 

автора произведения, опубликованного 

анонимно или под псевдонимом, в каче-

стве представителя такого автора, упол-

номоченного обращаться в суд для защи-

ты его прав без раскрытия его личности. 

В определенных случаях, в том числе при 

необходимости борьбы с массовыми 

нарушениями прав, организации, имею-

щие государственную аккредитацию [18], 

могли бы наделяться подобными полно-

мочиями для пресечения случаев неза-

конного массового использования произ-

ведения и объектов смежных прав. 

При этом законодательство никак не 

регламентирует обязанности самих авто-

ров и правообладателей, в интересах ко-

торых организация по коллективному 

управлению правами обращается в суд. 

При подготовке и ведении судебного 

процесса организация по коллективному 

управлению несет значительные затраты, 

которые могут быть по крайней мере ча-

стично покрыты за счет взыскания с 

нарушителя невыплаченного вознаграж-

дения, компенсации за нарушение ис-

ключительного права и (или) судебных 

расходов. Между тем автор или иной 

правообладатель, заинтересованный в 

скорейшем урегулировании дела и мак-

симизации получаемой непосредственно 

им выплаты, может в любое время дого-

вориться с ответчиком о заключении ми-

рового соглашения, отказе от иска на 

определенных условиях, заключении ли-

цензионного договора, позволяющего ис-

пользовать соответствующий объект ав-

торских или смежных прав и (или) лега-

лизующий его предшествующее исполь-

зование с учетом возможности распро-
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странения договорных положений на от-

ношения сторон, предшествующие за-

ключению договора (п. 2 ст. 425 ГК РФ).  

Такие последствия являются оправ-

данными, если договор между правооб-

ладателем и пользователем или перего-

воры о его заключении начались до того, 

как организация по коллективному 

управлению правами обратилась в суд 

для защиты прав правообладателя или 

уведомила правообладателя о таком 

намерении. Однако в случае, если имело 

место нарушение исключительных прав, 

преследование нарушителя было иници-

ировано организацией по коллективному 

управлению и такая организация понесла 

расходы, связанные с совершением ука-

занных действий, такие расходы должны 

быть возмещены организации по коллек-

тивному управлению за счет нарушителя, 

а при отказе правообладателя (истца) от 

иска или заключении им мирового со-

глашения без согласия инициировавшей 

иск организации по коллективному 

управлению, такие расходы должны воз-

мещаться за счет правообладателя (ист-

ца), если законом или заключенным до-

говором не предусмотрено иное.  

Правообладатель в любое время 

должен иметь возможность отказаться от 

защиты своих прав, если заключенным с 

ним договором или императивными тре-

бованиями закона не установлено иное, 

но при этом договором с правообладате-

лем или законом могут быть определены 

порядок и условия возмещения затрат не-

коммерческой организации на защиту 

прав правообладателя при отказе право-

обладателя от осуществления защиты его 

прав такой некоммерческой организаци-

ей, поступившем после принятия такой 

организацией соответствующих мер, что 

позволит исключить злоупотребления со 

стороны правообладателей, состоящие в 

заключении договоров или ином урегу-

лировании отношений с нарушителями 

без оплаты расходов, понесенных орга-

низацией, инициировавшей преследова-

ние таких нарушителей.  

Важную роль деятельность по кол-

лективной защите исключительных прав, 

в том числе осуществляемая организаци-

ями по коллективному управлению пра-

вами, может сыграть при решении вопро-

сов развития устойчивой судебной прак-

тики при определении размеров взыски-

ваемых компенсаций при нарушениях ав-

торских и смежных прав. Профессор              

А. Г. Матвеев отмечает, что одно из про-

тиворечий развития современного автор-

ского права заключается в «неоправданно 

строгих санкциях за нарушение автор-

ских прав» [19, с. 3], им отмечается также 

необходимость обеспечить «построение 

справедливой и сбалансированной моде-

ли» [19, с. 3]. Как представляется, осно-

вой для создания такой модели могла бы 

стать коллективная деятельность в защи-

ту авторских и смежных прав, поскольку 

при ее осуществлении возникает необхо-

димость в установлении справедливых 

уровней компенсации при рассмотрении 

сходных случаев и применительно к раз-

личным правообладателям на недискри-

минационной основе. Для определения 

размера компенсации применительно к 

каждому конкретному правообладателю 

могут применяться подходы, основанные 

на складывающихся на рынке отношени-

ях со свойственным коллективному 

управлению усреднению определяемых 

величин, исключению как чрезмерно 

низких, так и необоснованно высоких 

уровней налагаемых взысканий. Необхо-

димость разработки таких подходов вы-

текает из постепенно складывающейся 

судебной практики и ее толкований. 

Приведенный далее анализ судебных 

дел, связанных с защитой прав авторов и 

иных правообладателей организациями 

по коллективному управлению, пред-

ставляющими их интересы, показывает, 

что в отдельных случаях организации по 

коллективному управлению пытаются 

принимать меры для защиты прав своих 

членов и других правообладателей в су-

дебном порядке в случаях использования 

произведений и объектов смежных прав, 
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не относящихся к числу тех, в которых 

такие организации осуществляют управ-

ление соответствующими авторскими 

или смежными правами. 

В результате такие попытки не все-

гда оказываются успешными ввиду от-

сутствия у таких организаций достаточ-

ных ресурсов и опыта для их реализации. 

Кроме того, поскольку указанная дея-

тельность не связана с основными вида-

ми деятельности таких организаций, воз-

никает вопрос об источниках ее финан-

сирования и обоснованности расходова-

ния на ее осуществление части средств, 

собираемых для правообладателей в рам-

ках определенных видов коллективного 

управления их правами.  

Ввиду отсутствия единых подходов к 

решению вопроса о возможности защиты 

имущественных авторских и смежных 

прав на коллективной основе на практике 

происходит смешение между деятельно-

стью организаций по коллективному 

управлению в целях защиты прав и дея-

тельностью иных организаций, в том 

числе коммерческих организаций, по ока-

занию правообладателям услуг по защите 

их прав, причем для оказания таких услуг 

используются различного рода правовые 

конструкции, не позволяющие в даль-

нейшем эффективным образом осу-

ществлять защиту соответствующих 

прав.   

Так, предметом рассмотрения Суда 

по интеллектуальным правам в 2018 г. 

стало дело об отказе в иске по защите ав-

торского права на фотографию и взыска-

нию компенсации за нарушение исклю-

чительных прав по иску ООО «Уральское 

авторское общество»
1
. Решением Арбит-

ражного суда города Москвы от 

12.05.2017 г. в удовлетворении иска было 

отказано, данное решение было оставле-

но без изменения Девятым арбитражным 

                                                 
1
 Постановление Суда по интеллекту-

альным правам от 27.02.2018 № С01-

1092/2017 по делу № А40-239086/2016 // Су-

дебные и нормативные акты РФ. URL: 

https://sudact.ru/ (дата обращения: 23.06.2023). 

апелляционным судом
2
. Суд по интел-

лектуальным правам признал правомер-

ным отказ в иске ввиду недоказанности 

факта нарушения права на спорное про-

изведение, а также недоказанности факта 

наличия у истца такого права.  

Суд исходил их того, что между ав-

тором произведения и ООО «Уральское 

авторское общество» был заключен дого-

вор доверительного управления, в соот-

ветствии с условиями которого автор в 

качестве учредителя такого управления 

(выгодоприобретателя) передал указан-

ной организации как управляющему пра-

ва, направленные на извлечение выгоды 

от использования «имущества» (имуще-

ственных прав), выявлять нарушения и 

принимать меры для защиты прав. После 

обнаружения спорной фотографии на 

сайте истец обратился в суд за защитой 

прав, однако суды отметили отсутствие у 

истца доказательств наличия у него ис-

ключительного права на спорную фото-

графию, недоказанность нарушения и от-

сутствие у истца права на преследование 

кого-либо за нарушение исключительно-

го права на данную фотографию.  

Несмотря на дискуссионность от-

дельных приведенных в судебных актах 

доводов, результаты рассмотрения дан-

ного дела показывают важность профес-

сионального подхода к решению вопро-

сов, связанных с защитой исключитель-

ных прав, необходимость использования 

апробированных подходов при оформле-

нии полномочий, доказывании факта 

нарушения прав и наличия у обращающе-

гося с иском лица права на его предъяв-

ление от своего имени либо от имени или 

в интересах правообладателя.  

Вместе с тем в рассматриваемом де-

ле присутствовали также ошибки со сто-

роны судов первой и апелляционной ин-

станций, отмеченные Судом по интел-

                                                 
2
 Постановление Девятого арбитражно-

го апелляционного суда от 26.09.2017 по де-

лу № А40-239086/2016 // Судебные и норма-

тивные акты РФ. URL: https://sudact.ru/ (дата 

обращения: 23.06.2023). 
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лектуальным правам. Так, Суд по интел-

лектуальным правам отметил возмож-

ность осуществления доверительного 

управления исключительными правами, 

как предусмотрено п. 1 ст. 1013 ГК РФ 

[20; 21], включая возможность для дове-

рительного управляющего обращаться в 

суд за защитой нарушенных исключи-

тельных прав, несмотря на то, что в п. 2 

ст. 1250 ГК РФ доверительный управля-

ющий не упоминается в числе лиц, упол-

номоченных на обращение за судебной 

защитой при таких нарушениях.  Суд по 

интеллектуальным правам со ссылкой на 

ранее выработанную позицию, отражен-

ную в Постановлении от 30.10.2017 по 

делу № А40-239418/2016
1
, подтвердил, 

что при передаче исключительного права 

в доверительное управление управляю-

щий вправе не только осуществлять пра-

ва, переданные ему в управление, но 

также защищать их в тех же случаях и по 

тем же основаниям, что и сам правообла-

датель, несмотря на то, что к доверитель-

ному управляющему не переходит ис-

ключительное право на произведение при 

заключении договора доверительного 

управления.  

Суд по интеллектуальным правам 

также не согласился с выводами ниже-

стоящих судов и отметил, что протоколы 

осмотра сайта, составленные любыми 

лицами, видеозаписи и иные материалы, 

даже при отсутствии нотариального заве-

рения и в случае составления истцом в 

одностороннем порядке, могут рассмат-

риваться в качестве допустимых доказа-

тельств и должны анализироваться наря-

ду с другими доказательствами, посколь-

ку законодательством не устанавливается 

ограничений в отношении способов, ис-

пользуемых для доказывания фактов 

осуществления распространения сведе-

                                                 
1
 Постановление Суда по интеллекту-

альным правам от 30.10.2017 по делу № А40-

239418/2016 // Судебные и нормативные акты 

РФ. URL: https://sudact.ru/ (дата обращения: 

23.06.2023). 

ний в сети Интернет
2
. Суд по интеллек-

туальным правам исключил из мотивиро-

вочной части ошибочные выводы, но 

оставил без изменения принятое решение 

ввиду того, что указанные ошибки не по-

влекли принятие ошибочного решения и, 

следовательно, не требовали отмены об-

жалуемых актов.  

Анализ материалов данного дела по-

казывает, что указанных в нем ошибок 

можно было бы избежать, если бы соот-

ветствующая деятельность осуществля-

лась на систематической основе органи-

зацией, специализирующейся на ведении 

данной категории дел.  

Выводы  

В связи с особенностями организа-

ции защиты прав авторов и иных право-

обладателей, необходимости привлече-

ния к участию в такой защите широкого 

круга организаций, в том числе профес-

сиональных, творческих и иных органи-

заций, представляющих интересы авто-

ров, исполнителей и иных заинтересо-

ванных лиц, представляется важным су-

щественным образом расширить основа-

ния для предъявления требований о за-

щите прав и круг организаций, которыми 

могут предъявляться такие требования.  

В частности, необходимо признать, 

что полномочия на защиту прав правооб-

ладателей, так же как и на осуществление 

их прав в определенных пределах, как 

отмечалось выше, могут вытекать из по-

ложений учредительных документов ор-

ганизаций, создаваемых правообладате-

лями и способных отстаивать их интере-

сы. Так, вступление правообладателя в 

представляющий его интересы творче-

ский союз или иное подобное объедине-

                                                 
2
 Cтатьи 64 и 71 Арбитражного процес-

суального кодекса Российской Федерации,       

п. 7 Постановления Пленума Верховного Су-

да Российской Федерации от 15 июня 2010 г.  

№ 16 (ред. от 09.02.2012) «О практике при-

менения судами Закона Российской Федера-

ции «О средствах массовой информации». 
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ние при наличии в уставе (учредительных 

документах) такого некоммерческого ли-

ца положений о возможности защиты 

прав своих членов должно рассматри-

ваться в качестве достаточного основания 

для реализации такой некоммерческой 

организацией соответствующих полно-

мочий в интересах такого правообладате-

ля, как и иных правообладателей – чле-

нов такой организации, включая полно-

мочие на обращение в суд с требования-

ми о защите их прав в случае их наруше-

ния.  

Кроме того, представляется необхо-

димым создание для авторов по аналогии 

с защитой прав потребителей специали-

зированных организаций, уполномочен-

ных на основании имеющейся у них го-

сударственной аккредитации предъявлять 

требования в интересах неопределенного 

круга правообладателей с определением 

случаев, в которых может осуществлять-

ся такая защита, установлением порядка 

ее осуществления, в том числе порядка 

определения истребуемых размеров ком-

пенсаций за нарушения исключительных 

прав, порядка выплаты взысканной ком-

пенсации правообладателям, порядка ис-

пользования невыплаченной части ком-

пенсаций, предельных размеров удержа-

ний из присужденных сумм для целей 

осуществления такими организациями 

возложенных на них функций.  

Указанные положения должны иметь 

диспозитивный характер с тем, чтобы 

правообладатели могли отказываться от 

представительства их интересов или за-

ключать договоры, предусматривающие 

иные условия осуществления такого 

представительства, в том числе с измене-

нием предельного размера средств, 

направляемых на осуществление такой 

деятельности, либо с установлением це-

левых направлений их использования, 

включая расходование на иные цели, 

определенные уставом соответствующей 

некоммерческой организации и догово-

рами с представляемыми ей правооблада-

телями. 

Таким образом, необходимо обеспе-

чить развитие законодательства в части 

обеспечения возможности активного уча-

стия некоммерческих организаций в за-

щите авторских и смежных прав, в том 

числе как за счет расширения полномо-

чий заинтересованных некоммерческих 

организаций, так и путем создания спе-

циализированных организаций для защи-

ты прав неопределенного круга правооб-

ладателей, действующих на основе госу-

дарственной аккредитации.  
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