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Резюме 

Актуальность. Развитие новейших информационных, биомедицинских и иных технологий детерми-
нировало появление новых благ, на которые направлен интерес субъектов гражданского права, что обу-
словливает оживленность научной оценки их сущности и правовой природы. Объекты гражданских прав 
требуют всестороннего исследования не только в пределах проблематики их квалификации, но и в кон-
тексте системного анализа. Основная методологическая проблема заключается в отсутствии систем-
ного подхода к изложению нормативных положений действующего гражданского законодательства, регу-
лирующего объекты гражданских прав, а также определенных методологических упущениях на доктри-
нальном уровне относительно концептуальной основы систематизации объектов гражданских прав.  

Целью исследования является установление методологических основ систематизации объектов 
гражданских прав.  

Задачи: проанализировать законодательные и доктринальные подходы к построению системы объ-
ектов гражданских прав, определить их недостатки и пути их устранения.  

Методология. При написании работы использовались методы анализа и синтеза, индукции и дедук-
ции, общелогические приемы и инструментарий системного подхода.  

Результаты. Обосновано, что эффективное правовое регулирование не может осуществляться 
путем простого перечисления объектов гражданских прав и/или закрепления правового режима некото-
рых из них в законодательстве в отрыве от иных элементов механизма правового регулирования.  

Выводы. В качестве методологической основы обосновывается применение системного подхода, 
который позволит установить критерии отнесения объекта к категории объекта гражданских прав, 
определить его правовой режим, обеспечивающий особый порядок регулирования, условия и порядок воз-
никновения, осуществления и прекращения субъективных прав, объектом которых выступает такой 
объект гражданского права, их защиту. 
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Abstract 

Relevance. The development of the latest information, biomedical and other technologies has determined the 
emergence of new benefits to which the interest of subjects of civil law is directed, which determines the vivacity of 
the scientific assessment of their essence and legal nature. Objects of civil rights require comprehensive research not 
only within the scope of their qualifications, but also in the context of systemic analysis. The main methodological 
problem is the lack of a systematic approach to the presentation of the normative provisions of the current civil legis-
lation regulating the objects of civil rights, as well as certain methodological omissions at the doctrinal level regarding 
the conceptual basis for systematizing the objects of civil rights.  

The purpose of the study is to establish the methodological basis for systematizing the objects of civil rights.  
Objectives: analyze legislative and doctrinal approaches to building a system of objects of civil rights, identify 

their shortcomings and ways to eliminate them.  
Methodology. When writing the work, the method of analysis and synthesis, induction and deduction, general 

logical techniques and tools of the systems approach were used.  
Results. It is substantiated that effective legal regulation cannot be carried out by simply listing the objects of 

civil rights and/or enshrining the legal regime of some of them in legislation in isolation from other elements of the 
mechanism of legal regulation. 

 Conclusions. As a methodological basis, the use of a systematic approach is substantiated, which will allow 
establishing criteria for classifying an object as an object of civil rights, determining its legal regime, providing a spe-
cial procedure for regulation, conditions and procedure for the emergence, implementation and termination of subjec-
tive rights, the object of which is such an object of civil law, their protection. 
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Введение 

Исследование особенностей право-
вого регулирования объектов граждан-
ских прав является в настоящее время 
одной из актуальных сфер современной 
цивилистики. Большинство дискуссион-
ных вопросов связано с определением 
того или иного явления в качестве объек-
та гражданских прав, установлением ме-
ста такого объекта в системе объектов 

гражданских прав. Развитие новейших 
информационных, биомедицинских и 
иных технологий детерминировало появ-
ление новых благ, на которые направлен 
интерес субъектов гражданского права, 
что обусловливает оживленность науч-
ной оценки их сущности и правовой при-
роды. Объекты гражданских прав требу-
ют всестороннего исследования не толь-
ко в пределах проблематики квалифика-
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ции новых объектов права, но и в контек-
сте системного анализа. 

Методология 

Метод анализа и синтеза, индукции и 
дедукции позволили выявить системные 
недостатки в законодательном закрепле-
нии объектов гражданских прав, с помо-
щью общелогических приемов и инстру-
ментария системного подхода определе-
ны методологические основы системати-
зации объектов гражданских прав. 

Результаты и их обсуждение 

В настоящее время в гл. 6 Граждан-
ского кодекса РФ (далее – ГК РФ) полу-
чила отражение модель бессистемного 
закрепления объектов гражданских прав, 
которая, по сути, включает четыре типа 
правовой регламентации: 1) установле-
ние перечня объектов гражданских прав, 
относя их к определенным типологиче-
ским группам (вещи, иное имущество; 
результаты работ и оказание услуг; охра-
няемые результаты интеллектуальной де-
ятельности и приравненные к ним сред-
ства индивидуализации; нематериальные 
блага); 2) установление деления вещей на 
виды (недвижимые и движимые, главная 
вещь и принадлежность); 3) установление 
специфики правового режима определен-
ных вещей (предприятие, неделимые ве-
щи, единый недвижимый комплекс, 
сложные вещи, плоды, продукция и до-
ходы); 4) установление специфики пра-
вового режима животных, денег (валю-
ты), валютных ценностей, цифровых 
прав. При этом следствием отсутствия 
унифицированного подхода законодателя 
к правовой регламентации одних и тех же 
объектов является неопределенность и 
противоречивость в установлении их 
правового режима [1, с. 22–26].  

Так, наряду с сохранением традици-
онного деления всех вещей на движимые 
или недвижимые (ст. 130 ГК РФ) в ре-
зультате принятия Федерального закона 
от 21 декабря 2021 г. «О внесении изме-

нений в часть первую Гражданского ко-
декса Российской Федерации» законода-
телем был закреплен правовой режим не-
движимых вещей в гл. 6.1. ГК РФ. В 
предыдущих исследованиях нами обос-
новывалась нецелесообразность специ-
ального упоминания в законодательстве о 
делении всех вещей на движимые и не-
движимые и необходимость закрепления 
правового режима недвижимого имуще-
ства без противопоставления ему режима 
движимого имущества [2], поэтому более 
детально на этом аспекте останавливать-
ся не будем. 

Также необходимо отметить, что 
общие положения об объектах граждан-
ских прав (гл. 6 ГК РФ) не согласованы с 
содержанием иных (специальных) глав 
(гл. 6.1, 7, 8 ГК РФ), которые посвящены 
отдельным видам объектов (недвижимым 
вещам, ценным бумагам, нематериаль-
ным благам). Глава 6 ГК РФ начинается с 
перечисления объектов гражданских прав 
(ст.  128), а далее в последующих главах 
закрепляется правовой режим только не-
которых объектов.  

Говоря о самой редакции ст. 128 ГК 
РФ, следует подчеркнуть, что она преду-
сматривает закрытый перечень объектов 
гражданских прав, соответственно для 
правовой регламентации новых объектов, 
правовая природа которых не определе-
на, основной проблемой является их 
встраивание в действующую модель ст. 
128 ГК РФ. 

В рамках существующей модели за-
крепления объектов гражданских прав 
проблема системной принадлежности 
усложняется пересечением смыслового 
содержания понятий таких объектов, как 
«вещь», «имущество», «имущественные 
права». Так, отечественный законодатель, 
устанавливая правовой режим вещи, не 
называет ее предметом материального 
мира, но потенциально рассматривает как 
товар (ст. 454 ГК РФ). Отсюда в доктрине 
поднимается вопрос о возможности при-
знания объектов, не имеющих материа-
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лизованную форму выражения вещью, 
товаром [3, с. 30]. 

Критики ст. 128 ГК РФ отмечают, 
что разграничение объектов, предусмот-
ренных в данной статье, носит исключи-
тельно информационный характер. По 
мнению Б. М. Гонгало, Л. А. Новосело-
вой, «нет оснований утверждать, что при 
отсутствии перечня, аналогичного тому, 
что содержится в ст. 128 ГК, правовое 
регулирование было бы ущербным. Го-
ворить о том, что с появлением такого 
перечня гражданско-правовое регулиро-
вание поднялось на качественно новый 
уровень, тоже нет оснований» [4, с. 191].  

Вторая проблема построения систе-
мы объектов гражданских прав обуслов-
лена определенными методологическими 
упущениями на доктринальном уровне. 
Противоречивость действующего зако-
нодательства, проявляющаяся как в недо-
статках юридической техники, так и в от-
сутствии согласованной концепции опре-
деления объекта гражданских прав, без-
условно, ставит перед доктриной опреде-
ленные задачи в выработке рекоменда-
ций по систематизации объектов граж-
данских прав [5, с. 81–86].  

Большинство ученых рассматривали 
те или иные аспекты правового регули-
рования объектов гражданских прав, ко-
торые в том числе не получили закрепле-
ние в подр. 3 ГК РФ. В частности, разра-
батывались различные концепции по ис-
следуемым вопросам, однако в пределах 
достаточно узких задач. Как следствие, в 
исследованиях поднимается вопрос о 
том, «следует ли вести речь об обобще-
нии и последующем переходе к частно-
му, либо, наоборот, исходя из конкретно-
го представления о конкретных объектах 
вести речь об объектах прав в общем 
смысле» [6, с. 103–104]. Таким образом, 
следует признать методологическую зна-
чимость проблемы выбора и применения 
формально-логических приемов при 
определении основ построения системы 
объектов гражданских прав.  

Так, например, при общей характе-
ристике цифровых объектов в процессе 
установления их правовой природы ис-
следователями в основном используются 
два подхода: 1) изучение общих черт 
объектов, созданных с применением ин-
формационных технологий, как универ-
сальной правовой категории (цифровое 
имущество); 2) в рамках исследования 
феномена цифровых прав отмечается до-
статочно широкий научный интерес к от-
дельным видам объектов, которые не-
смотря на общую (цифровую) форму су-
ществования характеризуются опреде-
ленными юридическими признаками, что 
исключает их объединение в одну группу 
цифровых объектов. 

В контексте объекта гражданских 
прав цифровые объекты рассматривают: 
как самостоятельный вид имущества, как 
особый (цифровой) способ фиксации 
(удостоверения) имущественных прав 
(юридически аналогичный бездокумен-
тарным ценным бумагам) [7]. В качестве 
оборотоспособного объекта признают не 
сами цифровые объекты, а цифровые 
права на них [8; 9]. Отмечается необхо-
димость признания цифрового имуще-
ства в качестве нового объекта граждан-
ских прав [10; 11]. 

Схожие методологические упущения 
можно наблюдать в исследованиях орга-
нов и тканей человека как объектов от-
ношений в сфере трансплантации и до-
норства. Любые органы и ткани человека 
с момента их отделения от организма 
рассматриваются как объекты матери-
ального мира, относящиеся к категории 
вещей [12; 13, с. 321], иное имущество 
[14], особые объекты гражданского права 
[15] либо их гражданско-правовой режим 
определяется содержанием неимуще-
ственных прав [16, с. 101]. 

Указанные теоретические разногла-
сия обусловлены использованием учены-
ми методологии исследований, которую в 
общем виде можно обозначить как «юри-
дический нормативизм» [17, с. 197]. По-
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добные разногласия в понимании одного 
и того же правового явления создают 
препятствия для развития нормальной 
правоприменительной деятельности, по-
рождают условия для формирования про-
тиворечивой судебной практики.  

В целях данного исследования мы не 
будем приводить детальную характери-
стику правового режима указанных объ-
ектов, нас интересуют методологические 
основы систематизации объектов, кото-
рые имеют важное значение в том числе 
для законодательной деятельности и 
определяют алгоритм установления пра-
вового режима конкретного явления как 
объекта гражданских прав.  В то же вре-
мя приведенные примеры показывают, 
что значительное количество объектов, 
которые, например, могут быть отнесены 
к цифровому имуществу, отличие в спо-
собах (технологии) их получения (созда-
ния), функциональном предназначении 
определяют невозможность установления 
единого правового режима для такой 
объектной группы. 

Так, исследуя объекты, создаваемые 
в цифровой форме, необходимо учиты-
вать их широкий перечень, который 
определяется функциональной направ-
ленностью. Речь идет о цифровых акти-
вах в виде криптовалют, токенов и др.; 
виртуальном имуществе; таких цифровых 
явлениях, как искусственный интеллект; 
цифровых способах совершения юриди-
ческих действий (технология распреде-
ленного реестра, цифровые технологиче-
ские платформы и т. д.), что исключает 
распространение на них единого право-
вого режима. Объекты, создаваемые в 
цифровой форме, ввиду своего разнооб-
разия способны удовлетворять широкий 
спектр различных потребностей субъек-
тов гражданских правоотношений (нако-
пление/сохранение стоимости, удовле-
творение инвестиционных потребностей, 
выполнение функций ценных бумаг и          
т. д.). Значительную часть данных объек-
тов составляют виртуальные объекты, 

которые удовлетворяют виртуальные по-
требности субъектов (аватары, одежда, 
недвижимость и т. д.). 

Необходимость дифференцирован-
ного подхода к правовому регулирова-
нию органов и тканей человека, исходя 
из целей их изъятия и дальнейшего ис-
пользования, также обусловлена неодно-
родностью таких объектов. Так, органы и 
ткани, относящиеся к сфере действия За-
кона РФ от 22 декабря 1992 г. № 4180-I 
«О трансплантации органов и (или) тка-
ней человека», используются в порядке, 
установленным законодательством для 
пересадки от донора к реципиенту в це-
лях сохранения его жизни либо восста-
новления здоровья. Однако такие органы 
и ткани могут изыматься с иной целью 
(например, научно-исследовательской, 
образовательной). Отдельные биологиче-
ские материалы (кровь и ее компоненты, 
репродуктивный биологический матери-
ал, грудное молоко) могут существовать 
вне человеческого организма, являются 
благом, которое удовлетворяет соответ-
ствующие потребности человека (при 
тяжелых заболеваниях, для помощи ли-
цам, страдающим бесплодием, для 
вскармливания и правильного развития 
организма и иммунной системы у детей и 
т. д.). Регенеративные биологические ма-
териалы человека, такие как волосы, ног-
ти и пр., при их механическом отделении 
могут использоваться для коллекцион-
ных целей или в сфере красоты. Следует 
отметить, что цель использования биоло-
гического материала может вообще от-
сутствовать (медицинские отходы) [18]. 

Именно различие потребностей и ин-
тересов обусловливает существование 
такого количества объектов в указанных 
сферах, которые, по сути, являются объ-
ектами различных правоотношений, 
имеющих как абсолютный, так и относи-
тельный характер.  

В целях гражданско-правового регу-
лирования новых объектов в исследова-
ниях предлагается дополнить гл. 6 ГК РФ 
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нормами, детализирующими правовой 
режим биологических материалов чело-
века [19, с. 89–94]. Некоторые цивилисты 
поддерживают идею, что для формирова-
ния правового режима отдельных объек-
тов гражданских прав необходимо рас-
ширение материалистического понима-
ния вещи, дополнив ее категорией «бес-
телесные вещи» («бестелесное имуще-
ство») [20, с. 94–99]. В качестве основной 
цели рассматривается распространение 
права собственности на такие объекты 
[21, с. 67–68]. Также предлагается и при-
менение неконкретизированного иного 
подхода к определению того, что являет-
ся объектом прав (правоотношений), и к 
построению классификации данного пра-
вового явления [22, с. 90].  На наш взгляд, 
существование указанного плюрализма в 
доктринальных подходах к формирова-
нию системы объектов гражданских прав 
неконструктивно по своей сути, внесение 
изменений в общую часть ГК РФ должно 
быть особенно взвешенным, поскольку 
оказывает влияние на весь гражданский 
оборот. 

Таким образом, актуальной пробле-
мой науки гражданского права является 
систематизация объектов гражданских 
прав на единых методологических осно-
вах, направленных на установление си-
стемности, т. е. выявление структурно-
функциональных связей, их взаимодей-
ствие и взаимозависимость. 

Выводы 

Эффективное правовое регулирова-
ние не может осуществляться путем про-
стого перечисления объектов граждан-
ских прав и/или закрепления правового 
режима некоторых из них в законода-
тельстве в отрыве от иных элементов ме-
ханизма правового регулирования. От-
сутствие методологически взвешенного 
подхода к систематизации объектов 
гражданских прав порождает проблемы, 
в том числе при определении прав и обя-
занностей в отношении таких объектов, 
установлении запретов и дозволений при 
осуществлении прав на них. Правовой 
режим объекта характеризуется не только 
направленностью правового регулирова-
ния, но и степенью его благоприятности 
для удовлетворения интересов различных 
субъектов права, оптимального исполь-
зования конкретного объекта права. 

В качестве методологической основы 
систематизации объектов гражданских 
прав необходимо рассматривать систем-
ный подход, который позволит устано-
вить критерии отнесения объекта к кате-
гории объекта гражданских прав, опреде-
лить его правовой режим, обеспечиваю-
щий особый порядок регулирования, 
условия и порядок возникновения, осу-
ществления и прекращения субъектив-
ных прав, объектом которых выступает 
такой объект гражданского права, их за-
щиту.  
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