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Резюме 

Актуальность. В статье исследуются правовые и нравственные аспекты цифровизации уголовно-
го процесса. Существующая система уголовного судопроизводства предполагает непосредственное уча-
стие человека на всех стадиях, что усиливает субъективный фактор. Автоматизация некоторых про-
цессов позволит сократить время, затрачиваемое на определенные этапы судопроизводства, и обеспе-
чить объективность. Однако уголовно-процессуальные нормы тесно связаны с нормами морали, а неко-
торые из них носят диспозитивный характер. В связи с этим цифровизация уголовного процесса должна 
осуществляться с учетом как правовых, так и нравственных императивов. 

Целью исследования выступает анализ правовых и нравственных начал в рамках цифровой транс-
формации уголовно-процессуальной деятельности с учетом сложившейся правовой системы. 

Задачи: исследовать сочетание правовых и нравственных норм в уголовно-процессуальной дея-
тельности, определить значение нравственного аспекта в уголовном процессе в условиях цифровой 
трансформации, рассмотреть возможности внедрения систем искусственного интеллекта в уголовный 
процесс. 

Методология исследования представлена диалектическим методом, сравнительно-правовым ме-
тодом, методом систематизации и специально-юридическими методами. 

Результаты. Внедрение информационных технологий возможно двумя путями: как вспомогатель-
ный механизм судопроизводства и как основной элемент разрешения уголовно-правового спора. Первый 
путь в настоящее время активно внедряется в уголовно-процессуальную деятельность посредством 
постепенного введения электронного документооборота, расширения возможностей применения видео-
конференц-связи и т.д. Второй путь является наиболее сложным, поэтому вызывает дискуссии в теории 
и на практике.  

Вывод. По результатам исследования сделаны выводы о том, что внедрение систем искусственно-
го интеллекта хоть и облегчит деятельность правоприменителя, однако полностью исключит нрав-
ственный элемент в уголовном процессе. Алгоритм не сможет учесть уникальные обстоятельства де-
ла. В любом случае в этом процессе должен участвовать правоприменитель. Кроме того, любое техни-
ческое нововведение должно быть подробно регламентировано в уголовно-процессуальном законодатель-
стве. 
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Abstract 

Relevance. The article examines the legal and moral aspects of digitalization of the criminal proceedings. The 
existing system of criminal proceedings presupposes the direct participation of a person at all stages, which reinforc-
es the subjective factor. Automation of some processes will reduce the time spent on certain stages of legal proceed-
ings and ensure objectivity. However, criminal procedural norms are closely related to moral norms, and some of 
them are dispositive in nature. In this regard, the digitalization of the criminal proceedings should be carried out tak-
ing into account both legal and moral imperatives. 

The purpose of the research is the analysis of legal and moral principles in the framework of the digital trans-
formation of criminal procedural activity, taking into account the existing legal system. 

The objectives of the research: to investigate the combination of legal and moral norms in criminal procedural 
activities, to determine the importance of the moral aspect in criminal proceedings in the context of digital transfor-
mation, to consider the possibility of introducing artificial intelligence systems into criminal proceedings. 

The methodology of the research is presented by the dialectical method, the comparative legal method, the 
method of systematization and special legal methods. 

Results. The introduction of information technologies is possible in two ways: as an auxiliary mechanism of le-
gal proceedings and as the main element of the resolution of a criminal dispute. The first way is currently being ac-
tively introduced into criminal procedural activities through the gradual introduction of electronic document manage-
ment, expanding the possibilities of using video conferencing, etc. The second way is the most difficult, as it causes 
discussions in theory and in practice. 

Conclusion. According to the results of the study, it was concluded that the introduction of artificial intelligence 
systems, although it will facilitate the activities of the law enforcement officer, will completely eliminate the moral ele-
ment in the criminal procedure. The algorithm will not be able to take into account the unique circumstances of the 
case. In any case, the law enforcement officer must participate in this process. In addition, any technical innovation 
should be regulated in detail in the criminal procedure legislation. 
_____________________________________________________________________________________________ 
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gence. 
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*** 

Введение 

Активное развитие науки и техники 
позволяет человеку внедрять информа-
ционные технологии во все большее ко-
личество сфер своей жизни, что во мно-

гом упрощает монотонный труд в повсе-
дневной жизни и на работе. Безусловные 
успехи на этом поприще принадлежат 
сферам производства, где автоматизация 
процессов не только упрощает некоторые 
этапы, но и ускоряет их. Однако приме-
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нение технологий при осуществлении 
умственной деятельности также стало ре-
альностью благодаря внедрению систем 
искусственного интеллекта, представля-
ющего собой специально разработанный 
алгоритм, способный анализировать, 
прогнозировать, принимать решения и 
обучаться. В последующем представля-
ется, что искусственный интеллект будет 
сравним с человеческим мозгом в плане 
когнитивных функций, а по некоторым 
параметрам и превосходить его (напри-
мер, по скорости обработки информа-
ции). В настоящее время цифровизация 
является одной из целей стратегического 
развития Российской Федерации, в связи 
с чем стоит отметить неизбежность циф-
ровизации всех ключевых сфер развития 
страны.  

Несмотря на существующие пре-
имущества автоматизации процессов, все 
же остаются сферы, где возможность 
внедрения информационных технологий 
достаточно ограничена ввиду большого 
значения в них нравственной составляю-
щей. Одной из таких сфер является пра-
во.  

Мораль и право – это действенные 
инструменты регулирования обществен-
ных отношений. Несмотря на значитель-
ную схожесть в источниках и целях, они 
имеют ряд отличий, которые не позволя-
ют полностью отождествлять эти два ме-
ханизма установления правил поведения 
в обществе. 

Мораль, в отличие от права, всегда 
стремится пояснить, почему необходимо 
поступать так, а не иначе. Право же 
представляет собой достаточно импера-
тивный механизм регулирования обще-
ственных отношений. Имея много обще-
го, мораль и право, тем не менее, суще-
ственно отличаются друг от друга. Мо-
раль предъявляет к человеку более высо-
кие требования по сравнению с правом. 
Для права значима внешняя сторона по-
ведения человека, для морали же важны 
мотивы соблюдения норм поведения.  

С различной быстротой реагируя на 
изменения, происходящие в жизни обще-
ства, мораль и право на определенных 
этапах своего развития могут вступить 
друг с другом в противоречия. Это объ-
ясняется целым рядом причин, в том чис-
ле и тем, что право, ввиду большей ста-
бильности, в какой-то мере отстает в сво-
ем развитии от нравственного сознания; 
гибкостью принципов морали; форма-
лизмом права; ошибками законодателя. 
Отставание в развитии права от морали, а 
также сложности при принятии норма-
тивно-правовых актов приводят к тому, 
что нравственное сознание значительно 
опережает правовое. Отсюда возникают 
противоречия и коллизии правовых и 
нравственных требований относительно 
регулирования общественных отноше-
ний. В свою очередь, мораль является 
критерием оценки права. Противоречие 
между нормой права и моралью, разру-
шая их внутреннее единство, вносит хаос 
в сложившиеся представления о справед-
ливом и должном [1, с. 124–126].  

Несмотря на это, мораль и право вза-
имно дополняют друг друга, имеют между 
собой внутреннюю связь, развиваются 
совместно в процессе общественной жиз-
ни. Их общая задача – охрана жизни и 
здоровья человека, а также жизнеобеспе-
чивающего порядка. При этом право 
определяет минимальные требования к 
человеку, а нравственность охватывает 
эти требования максимально [2, с. 68–69]. 

Такое взаимопереплетение нрав-
ственных и правовых норм не может не 
сказаться и на процессе цифровизации 
правосудия, который в последние годы 
набирает обороты. Если такие сферы, как 
гражданский и арбитражный процесс уже 
достигли значительных успехов в этом 
направлении, то уголовный процесс пока 
несколько отстает как раз ввиду особого 
значения нравственной составляющей и 
высокого предназначения всей уголовно-
процессуальной деятельности (способ-
ствование исправлению преступника и 
восстановление социальной справедливо-



Чистилина Д. О.     Нравственные и правовые аспекты цифровой трансформации уголовного процесса…  189 

Известия Юго-Западного государственного университета. Серия: История и право / Proceedings of the Southwest 
State University. Series: History and Law. 2023; 13(6): 186-198 

сти) [3, с. 72–75]. При этом уже автома-
тизированы многие процессы.  

Методология 

Основой исследования послужили 
научные труды российских и зарубежных 
ученых относительно внедрения цифро-
вых технологий в уголовно-процессуаль-
ную деятельность, а также международ-
ные акты и отечественное законодатель-
ство в уголовно-процессуальной сфере.  

Методологическую основу работы 
составили диалектический метод, позво-
ливший установить взаимосвязь нрав-
ственности, права и технологий в уго-
ловно-процессуальной деятельности; с 
помощью применения сравнительно-
правового метода удалось выявить поло-
жительное и отрицательное влияние 
цифровизации на правовую сферу в Рос-
сии и зарубежных странах; метод систе-
матизации позволил выработать единый 
подход к пониманию уголовно-процес-
суальной системы как органического 
единства права, нравственности и техно-
логий; анализ и синтез помогли  выявить 
и систематизировать проблемы, возни-
кающие в процессе цифровизации уго-
ловного процесса и др. 

Результаты и их обсуждение  

В 2020 г. Центр развития современ-
ного права опубликовал доклад «Инфор-
мационные технологии в правосудии. 
Состояние и перспективы. Россия и 
мир»1, в котором экспертами были опре-
делены ключевые направления развития 
системы судопроизводства в РФ. Среди 
них особый интерес представляет рас-
пространение положительного опыта ди-
станционного взаимодействия системы 
арбитражных судов на суды общей 
                                                

1 Доклад Центра развития современного 
права «Информационные технологии в пра-
восудии. Состояние и перспективы. Россия и 
мир». URL: http://xn--o1abds.xn--p1ai/wp-
content/uploads/2020/07/w-informacionnie-
tehnologii-v-pravosudii.pdf (дата обращения: 
30.09.2023). 

юрисдикции; упрощение требований к 
техническим характеристикам информа-
ционных технологий, используемых в 
судопроизводстве; внедрение возможно-
сти разрешения «типовых» дел системой 
искусственного интеллекта и т. д. 

В правовой науке различают два по-
нятия – «электронное обеспечение право-
судия» и «электронное правосудие». В 
первом случае речь идет о применении 
информационных технологий в качестве 
вспомогательного средства, обеспечива-
ющего нормальную работу органов госу-
дарственной власти, принимающих уча-
стие в осуществлении правосудия, а так-
же ускорение некоторых процессов. 
Электронное же правосудие предполага-
ет автоматизацию деятельности по от-
правлению правосудия, начиная с оценки 
доказательств и заканчивая принятием 
итогового решения по делу [4, с. 4–10].  

Вспомогательные информационные 
технологии в уголовном процессе уже 
функционируют. Так, допускается воз-
можность подачи документов и заявле-
ний с электронной подписью дистанци-
онно, осуществляется видео- и аудио-
фиксация действий органов расследова-
ния и суда, возможно применение в про-
цессе видео-конференц-связи. Данные 
нововведения значительно упрощают 
процесс производства по уголовному де-
лу и обеспечивают его транспарентность, 
однако требуют дополнительных поясне-
ний и законодательных регламентаций 
для их применения без ущерба для прав и 
свобод граждан, вовлеченных в уголов-
но-процессуальную деятельность. Неко-
торую ясность относительно электронно-
го документооборота внесло Постанов-
ление Пленума Верховного Суда РФ от 
26 декабря 2017 г. № 57 «О некоторых 
вопросах применения законодательства, 
регулирующего использование докумен-
тов в электронном виде в деятельности 
судов общей юрисдикции и арбитражных 
судов», однако даже в нем указывается, 
что в случае возникновения сомнений у 
соответствующих органов лицо обязано 
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предоставить подлинники документов. 
Кроме того, формирование электронного 
уголовного дела пока является скорее 
планом на будущее, чем реальностью, т. к. 
оставляет много вопросов к безопасности 
и сохранению данных, т. е. на данном эта-
пе полностью о переходе на электронный 
документооборот говорить рано. 

При этом Федеральный закон от 29 де-
кабря 2022 г. № 610-ФЗ «О внесении из-
менений в Уголовно-процессуальный ко-
декс Российской Федерации» значитель-
но расширил возможности применения 
информационных технологий в уголов-
ном процессе, подробно регламентировав 
использование систем видео-конференц-
связи при рассмотрении уголовного дела 
и подачу документов в электронном виде. 

Необходимо от видео-конференц-
связи отличать интернет-трансляции, 
способствующие обеспечению гласности 
судебного разбирательства, но не даю-
щие возможность пользователю прини-
мать непосредственное участие в ходе 
судебного разбирательства. О предостав-
лении возможности онлайн-посещения 
залов судебных заседаний говорят уже 
давно, но точкой преткновения является 
недостаточная техническая оснащенность 
судов [5, с. 71–75]. Однако если интер-
нет-трансляции являются лишь способом 
расширения гласности, то использование 
видео-конференц-связи представляется 
как разумная необходимость, обеспечи-
вающая полноту и всесторонность иссле-
дования материалов дела.  

Установлены определенные правила 
использования видео-конференц-связи. 
Так, данная система не имеет выхода в 
Интернет. Воспользоваться видео-конфе-
ренц-связью участник может, только 
находясь в специально отведенном для 
этого месте (например, в суде или в 
учреждениях ФСИН). Однако такое тре-
бование, хоть и несколько упрощает про-
цедуру допроса в суде (сокращает финан-
совые затраты на проезд к месту судеб-
ного заседания из другого региона, ис-
ключает этапирование и т. д.), все же до-

ставляет неудобства как самому допра-
шиваемому, которому все же приходится 
явиться в специальное учреждение, так и 
задействует другие государственные ор-
ганы, которые, по сути, участниками 
процесса не являются. В других странах, 
например, отсутствует требование о 
нахождении лица в определенном учре-
ждении, что значительно упрощает всю 
процедуру1. 

Кроме того, вопросы возникают и к 
качеству связи. Иногда заседание суда 
прерывается из-за потери связи или пло-
хого качества интернет-соединения и 
участникам заседания приходится ждать 
или повторять те моменты, которые были 
озвучены ранее, из-за чего процесс судо-
производства затягивается.  

Существующие проблемы необхо-
димо решать, т. к. данная система дей-
ствительно упрощает производство по 
уголовному делу. Некоторые исследова-
тели видят следующие пути решения 
проблем в данной сфере: 

– необходимо выработать четкие 
требования к помещению, в котором сви-
детель или потерпевший будут находить-
ся и дистанционно давать показания, и 
закрепить их в законе; 

– предусмотреть четкий алгоритм 
действий суда в ситуации неожиданного 
прерывания связи с допрашиваемым ли-
цом по субъективным и объективным 
причинам; 

– наделить суд и судебных приставов 
организационными полномочиями по ис-
ключению постороннего влияния на до-
прашиваемое лицо путем установления 
системы видеонаблюдения, контролиру-
ющей обстановку [6, с. 149–151]; 

– наличие в аппарате суда IT-специа-
листов, которые будут на постоянной ос-
нове осуществлять техническую под-
держку деятельности суда; 

                                                
1 Развитие российского правосудия: ин-

форматизация и технологизация // Право.RU: 
сайт. URL: https://pravo.ru/story/223787/ (дата 
обращения: 30.09.2023). 
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– суду необходимо заранее опреде-
лить временной промежуток в ходе су-
дебного процесса, в рамках которого по-
надобится техническая поддержка для 
подключения допрашиваемых лиц по ви-
део-конференц-связи; 

– предоставить возможность пользо-
ваться системами видео-конференц-
связи, имеющими выход в сеть Интернет 
через специальные защищенные про-
граммы.   

Относительно оценки доказательств, 
полученных с помощью информацион-
ных технологий, существует некоторая 
неопределенность на практике. Так, меж-
дународные суды условно проводят гра-
дацию между доказательствами, предо-
ставленными в цифровом формате и по-
лученными традиционным способом. Та-
кие суды отдают предпочтение «тради-
ционным» доказательствам, т. к. способ 
их получения в большей мере соответ-
ствует международным стандартам обес-
печения прав участников процесса. По 
сути, это возвращает к формальной тео-
рии доказательств, которая существовала 
в рамках инквизиционного типа уголов-
ного процесса. Однако при выработке ра-
зумных критериев к допустимости элек-
тронных доказательств можно, напротив, 
расширить возможности сторон по уча-
стию в доказывании (особенно стороны 
защиты) и укрепить состязательные 
начала уголовного процесса.   

Одним из дискуссионных моментов 
при внедрении информационных техно-
логий в судопроизводство является ис-
пользование систем искусственного ин-
теллекта. Искусственный интеллект ча-
сто используется при прогнозировании 
судебных решений. Так, программа по 
использованию искусственного интел-
лекта на основе технологии deep learning 
может предсказать результаты решений 
Европейского суда по правам человека. 
Технология оценивает доказательства в 
соответствии с заданными параметрами. 
Она продемонстрировала свою успеш-
ность в 79% случаев [7, с. 93–95].  

В России некоторые исследователи 
положительно относятся к использова-
нию систем искусственного интеллекта в 
ходе раскрытия и расследования пре-
ступления. Так, Д. В. Бахтеев отмечает 
такие качества систем искусственного 
интеллекта, как рациональность и авто-
номность, однако в своем исследовании 
также признает, что большую роль в 
криминалистическом мышлении играют 
психология правоприменителя, след-
ственная интуиция, а также личный и 
коллективный опыт следователя, что 
обеспечивает прирост знания. Задачи, ко-
торые может решать система искусствен-
ного интеллекта, сводятся к классифика-
ции, распознаванию и предсказанию.   

В теории выделяют несколько ком-
понентов, к которым могут быть приме-
нены возможности систем искусственно-
го интеллекта:  

1) поиск ориентирующей и доказа-
тельственной информации. Система ис-
кусственного интеллекта может оказать 
значительную помощь при формирова-
нии следственных версий и прогнозиро-
вании поведения потенциальных пре-
ступников. Однако для этого необходимо 
законодательное закрепление таких воз-
можностей системы; 

2) принятие решений на основе 
предложенных системой вариантов с 
возможностью окончательного выбора 
решения за следователем; 

3) работа с процессуальными доку-
ментами. Это может значительно облег-
чить часть «бумажной» работы следова-
теля, что оставит ему время для мысли-
тельной деятельности. Кроме того, спе-
циальные программы помогут избежать 
возможные ошибки при заполнении про-
цессуальных документов [8, с. 3–6].  

Также в следственной работе уже 
используются экспертные системы, кото-
рые способны распознавать криминаль-
ную ситуацию, находить возможные ва-
рианты ее расследования, давать практи-
ческие рекомендации. Основными зада-
чами данных систем являются: формиро-
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вание возможных следственных версий, 
выбор наиболее вероятных направлений 
расследования, представление рекомен-
даций органам расследования по поводу 
дальнейших действий и т. д. К таким уже 
используемым системам относятся си-
стемы «Наркоэкс», «Балэкс», «Кортик», 
«Маньяк», «Спрут» и др. Каждая из них 
специализируется на определенном виде 
преступных действий, что позволяет пра-
воохранительным органам сократить 
время, затрачиваемое на расследование, а 
также более детально проработать при-
нимаемое решение [9, с. 28–32].   

Несмотря на значительные достиже-
ния искусственного интеллекта в уголов-
но-процессуальной сфере, все же пока 
рано говорить о полном переходе на ав-
томатизацию принятия решения судьями. 
Судам и судебным органам для обеспе-
чения своей беспристрастности и незави-
симости, как это предусмотрено между-
народными и национальными норматив-
ными правовыми актами, необходимо 
проследить, чтобы они также обеспечи-
вали работу своих платформ электронно-
го правосудия во избежание нежелатель-
ного внешнего влияния. Помимо этого, 
внедрение платформ электронного пра-
восудия может рассматриваться как ис-
точник давления на усмотрение судей и 
оказать существенное влияние на спра-
ведливую процедуру [10, с. 6]. Невоз-
можно принять решение по уголовному 
делу без учета различных, в том числе 
нравственных, факторов, особенно отно-
сительно назначения наказания, многие 
из которых система просто не сможет 
воспроизвести. Также немаловажным 
моментом является прозрачность алго-
ритма принятия решения системой ис-
кусственного интеллекта для предостав-
ления сторонам возможности обжаловать 
решение суда. Таким образом, для при-
менения подобных систем необходимо 
создание надлежащей правовой основы 
использования искусственного интеллекта 
и определение границ автоматизирован-

ной обработки информации с сохранени-
ем подконтрольности решения судье. 

Также для последующей оценки ре-
шения в современном обществе важен 
авторитет судьи. Пока сложно предста-
вить, что люди с должным уважением 
будут относиться к судье-роботу. Без-
условно, со временем это возможно. Од-
нако сейчас социальный фактор оказыва-
ет существенное влияние на отношение 
общества к правосудию и выполнению 
назначения уголовного судопроизвод-
ства, заключающегося в защите прав 
граждан. Нравственный аспект в виде 
справедливого разрешения социального 
конфликта должен подкрепляться лично-
стью судьи, к поведению и качествам ко-
торого предъявляются высокие мораль-
ные требования.   

Помимо этого, не стоит забывать, что 
в создании любого подобного алгоритма 
будут принимать участие люди, которые 
подвержены всем тем негативным каче-
ствам, которые стремятся устранить при 
помощи использования систем искус-
ственного интеллекта. Первоначальные 
решения, которые будут заложены в алго-
ритм, также будут вынесены судьей-
человеком, что не исключает субъекти-
визм. Причем искусственный интеллект 
не так гибок, как сознание человека, по-
этому сложно будет при выстраивании 
алгоритма предусмотреть все многообра-
зие дел, а также учесть множество ирра-
циональных аспектов, не поддающихся 
логическому анализу [11, с. 115–120].  

Искусственный интеллект – это са-
мообучающаяся система, что является 
положительным фактором. Однако на ее 
обучение будет оказывать значительное 
влияние та информация, на основе кото-
рой она будет функционировать на пер-
воначальном этапе, что не исключит воз-
можность заложения в систему предрас-
судков и предубеждений в обществе. 
Разработчикам будет сложно контролиро-
вать процесс обучения искусственного ин-
теллекта, что может привести к неожидан-
ным результатам. С подобной проблемой 
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столкнулись компания Microsoft и китай-
ская корпорация Tencent при разработке 
своих чат-ботов [12, с. 50–53]. 

По справедливому утверждению 
профессора В. Н. Корнева: «Искусствен-
ный интеллект не обладает такими свой-
ствами подлинного, человеческого ин-
теллекта, как осознание и понимание 
правовых явлений, а поэтому заменить 
человека в судейском кресле невозмож-
но» [13, с. 42–45].  

В зарубежных странах также суще-
ствуют как вспомогательные информа-
ционные технологии, обеспечивающие 
осуществление правосудия, так и проис-
ходит постепенное внедрение систем ис-
кусственного интеллекта при принятии 
решения судьями.  

В Сингапуре с 1997 г. функциониру-
ет платформа для подачи документов в 
суды в электронном виде через Интернет 
(Electronic Filing System), с помощью ко-
торой все документы, поступающие в 
суд, подвергаются автоматической про-
верке на предмет соответствия предъяв-
ляемым к такому типу документов требо-
ваниям и в последующем направляются в 
соответствующие инстанции специаль-
ной системой.  

При этом зачастую для установления 
электронного документооборота требует-
ся согласие сторон. Например, в Герма-
нии электронный документ может быть 
отправлен сторонам разбирательства, ес-
ли они прямо дали согласие на передачу 
документов электронным способом. Го-
сударственные же органы и учреждения 
полностью переведены на электронное 
взаимодействие.  

В Республике Казахстан с 2018 г. 
производство по уголовному делу осу-
ществляется в электронном формате. 
Правовое регулирование данной системы 
осуществляется не только на уровне уго-
ловно-процессуального законодатель-
ства, но и подзаконных актов, что обес-
печивает более подробную законодатель-
ную регламентацию происходящих про-
цессов. Помимо этого, там судьям до-

ступны комплексы онлайн-правовых ин-
формационных систем, позволяющих 
упростить процедуры принятия судебных 
решений: система поиска в правовых ба-
зах данных (Law Net Legal Workbench); 
система, в которой четко определены 
критерии и правила вынесения судебных 
решений (SINGS); база данных, включа-
ющая рабочие документы судов и сведе-
ния о кадрах (JODB); система, содержа-
щая судебные решения судов всех уров-
ней (IMPRESS) [14, с. 307–309]. 

В законодательство Азербайджан-
ской Республики в 2020 г. были внесены 
поправки, согласно которым обязательно 
должна производиться непрерывная за-
пись всех судебных заседаний, а само 
уголовное судопроизводство переходит в 
электронный формат, для чего будет 
применяться информационная система 
«Электронный суд». Также там предлага-
ется внедрить программу «Электронные 
весы правосудия», предназначенную для 
определения вида и размера наказания. 

В Нидерландах реформирование со-
временной системы уголовного судопро-
изводства движется в направлении рас-
ширения возможностей по предоставле-
нию и исследованию электронных дока-
зательств [15, с. 1140–1151], понятие ко-
торых в России до сих пор отсутствует. 

В Китае, помимо первого в мире ин-
тернет-суда Ханчжоу в провинции 
Шаньдун, используются компьютерные 
системы в уголовном судопроизводстве, 
помогающие выносить приговор по тяж-
ким преступлениям. 

В Великобритании искусственный 
интеллект используется для прогнозиро-
вания решений Европейского суда по 
правам человека. Интересно, что Фран-
ция отказалась от применения подобной 
системы, в противном случае лицо, ис-
пользующее ее, понесет установленную 
законом ответственность. 

В Австралии существует концепция 
электронного правосудия, включающая в 
себя как электронный документооборот, 
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так и возможность проведения онлайн-
заседаний1.  

В США системы искусственного ин-
теллекта применяются при решении во-
проса о применении мер пресечения. Си-
стема Public Safety Assessment Risk 
Factors and Formula представляет собой 
алгоритм оценки риска оставления обви-
няемого до суда под залогом и при за-
ключении под стражу. В качестве риск-
факторов данная система оценивает воз-
раст, тяжесть преступления, характер 
предъявленного обвинения, наличие пре-
дыдущих судимостей, вероятность укло-
нения от явки в суд. Однако окончатель-
ное решение все же принимает судья. 
Данная система лишь рекомендует воз-
можные варианты решения [16, с. 50–60]. 
Также там применяется Национальная 
программа eJuror, которая позволяет осу-
ществлять подбор присяжных заседателей 
путем рассылки стандартизированных ан-
кетных форм по электронной почте по-
тенциальным кандидатам. Причем канди-
даты в присяжные могут заполнить дан-
ную анкету на сайте суда [17, с. 75–80]. 

Ввиду широкого применения ин-
формационных технологий в судопроиз-
водстве в 2018 г. была принята Европей-
ская этическая хартия о применении ис-
кусственного интеллекта в судебных си-
стемах, утвержденная Европейской ко-
миссией по эффективности правосудия 
Совета Европы, в которой были закреп-
лены принципы, касающиеся использо-
вания искусственного интеллекта в су-
дебных системах [18, с. 705–707]. 

При этом стоит отметить, что экс-
перты Европейской комиссии по эффек-
тивности правосудия Совета Европы со-
чли российскую судебную систему 
наиболее оперативной, технологически 
развитой и наименее финансово затрат-
ной для граждан, подтверждением чего 
                                                

1 Электронное правосудие: анализ зару-
бежного и российского опыта // ЗНАНИО: 
сайт. URL: https://znanio.ru/media/elektronnoe-
pravosudie-analiz-zarubezhnogo-i-rossijskogo-
opyta-2711301 (дата обращения: 30.09.2023). 

является эффективная интеграция в рабо-
чий процесс судей широкого спектра IT-
нововведений [19, с. 52–55]. 

Цифровое правосудие представляет 
собой более гибкую систему, позволяю-
щую ускорить взаимодействие между 
различными государственными органами 
и должностными лицами, а также граж-
данами между собой в ходе уголовного 
судопроизводства. Однако в данном кон-
тексте необходимо умелое сочетание 
правовых и нравственных начал, а также 
технических требований для действи-
тельно справедливого разрешения уго-
ловно-правового конфликта. 

Отмечается, что Конституционный 
Суд РФ в Постановлении от 2 июля 2013 г. 
№ 16-П указал, что правосудие по самой 
своей сути может признаваться таковым 
лишь при условии, что оно отвечает тре-
бованиям справедливости и обеспечивает 
эффективное восстановление в правах, 
федеральный законодатель, устанавливая 
порядок его отправления, обязан преду-
смотреть механизм, который гарантиро-
вал бы вынесение правосудных судебных 
решений. Поэтому при применении ин-
формационных технологий необходимо 
руководствоваться рядом принципов, 
учитывающих состояние национальной 
правовой системы, технические возмож-
ности государства и менталитет граждан.  

Так, вице-президент адвокатской па-
латы Санкт-Петербурга, президент Бал-
тийской коллегии адвокатов им. А. Соб-
чака Юрий Новолодский предлагает к 
рассмотрению принципы цифровизации 
уголовного судопроизводства, которые 
сводятся к объединению фактов и при-
нимаемых на их основе процессуальных 
решений в рамках единой цифровой 
платформы; к контролю процессуальной 
формы; к аккумулированию в одном ме-
сте всех собранных по делу фактических 
данных, в том числе стороной защиты; к 
обеспечению права доступа на диффе-
ренцированной основе различных участ-
ников уголовного судопроизводства к 
материалам дела и возможности их ди-
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станционной коммуникации с государ-
ственными органами и должностными 
лицами, осуществляющими производство 
по уголовному делу; к необходимости 
защиты информации, находящейся на 
цифровой платформе1. 

Помимо этого, стоит отметить, что 
использование информационных техно-
логий не должно умалять права на судеб-
ную защиту для тех граждан, которые не 
имеют доступа к новым технологиям, и 
при применении информационных тех-
нологий не должна утрачиваться связь со 
справедливостью [20, с. 76–80]. 

Кроме того, некоторые адвокаты и 
судьи высказывают мнение о том, что 
цифровизация сделает правосудие шаб-
лонным и при всех положительных мо-
ментах искусственный интеллект не 
сможет заменить судью. Мы согласны с 
данным утверждением, однако считаем, 
что информационные технологии в судо-
производстве могут стать хорошим по-
мощником при проведении судебных 
процессов и принятии решения по делу 
при соблюдении разумного подхода к их 
использованию. 

При этом нельзя оставить без внима-
ния вопрос цифровой компетентности 
правоприменителя. Не все следователи, 
прокуроры, судьи, работники аппарата 
суда обладают достаточными цифровыми 
навыками, хотя современные технологии 
все более адаптируются к уровню техно-
логической грамотности массового поль-
зователя. Проблема заключается в том, 
что какими бы совершенными не были 
применяемые технологии, они просто не 
будут работать, если люди будут пользо-
ваться ими неумело. В связи с этим необ-
ходимо не только стремиться к внедре-

                                                
1 Цифровизация уголовного судопроиз-

водства. Мнение адвокатуры по вопросу ис-
пользования современных технологий на до-
судебной стадии // Федеральная палата адво-
катов Рос. Федерации: сайт. URL: https:// 
fparf.ru/polemic/opinions/tsifrovizatsiya-
ugolovnogo-sudoproizvodstva/ (дата обраще-
ния: 30.09.2023). 

нию цифровых технологий в уголовный 
процесс, но и работать с правопримени-
телями, объясняя все преимущества ин-
формационных технологий и проводя 
курсы повышения квалификации в дан-
ной сфере. 

Наряду с положительными есть и от-
рицательные моменты внедрения инфор-
мационных систем в уголовно-
процессуальную деятельность. Одной из 
проблем дистанционного взаимодействия 
в ходе рассмотрения уголовного дела яв-
ляется отсутствие невербального контак-
та между участниками процесса, что мо-
жет негативно отразиться на результате 
судебного разбирательства. Отсутствие 
непосредственного общения препятству-
ет судье разумно подойти к оценке вы-
сказанных доводов или ходатайств. В 
свою очередь, это не позволяет в полной 
мере взаимодействовать с процессуаль-
ным оппонентом, чувствовать настрой 
участников судебного разбирательства. 
Фактически полностью исключается 
нравственный аспект и возможность 
включения профессионального и жиз-
ненного опыта судьи, однако при оценке 
некоторых доказательств эти составляю-
щие необходимы.   

Выводы 

В результате проведенного исследо-
вания можно прийти к следующим выво-
дам: 

1) сочетание нравственных и право-
вых норм является безусловным положи-
тельным аспектом для легитимности уго-
ловно-процессуальной деятельности; 

2) использование цифровых техноло-
гий позволяет облегчить процесс судо-
производства, однако вызывает необхо-
димость дополнительного правового ре-
гулирования их использования; 

3) цифровая трансформация уголов-
ного процесса должна осуществляться с 
учетом правовых и нравственных состав-
ляющих существующей уголовно-про-
цессуальной системы; 
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4) цифровизация правосудия соот-
ветствует конституционному содержа-
нию принципа доступа к правосудию, 
однако она не должна реализовываться за 
счет ущемления прав граждан в угоду 
процессуальной экономии.  

Таким образом, законодателю необ-
ходимо принять взвешенное решение от-
носительно постепенного внедрения ин-
формационных технологий в уголовный 
процесс с учетом не только правовой и 
финансовой, но и социальной и нрав-
ственной составляющих. 
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