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Резюме 

Актуальность. В дореволюционной России участниками гражданского оборота использовались 
способы дистанционного взаимодействия, направленные на возникновение, изменение и прекращение 
частноправовых отношений. Дистанционное взаимодействие участников гражданского оборота обуслов-
ливало необходимость их индивидуализации. В наше время в России происходит переход к цифровой эко-
номике, основанной на использовании цифровой среды. Дистанционное взаимодействие участников циф-
рового гражданского оборота инициирует решение проблемы об их индивидуализации в цифровой среде, 
которая осуществляется посредством коммуникативного процесса идентификации. Результаты науч-
ных исследований, касающиеся способов индивидуализации участников дистанционного взаимодействия в 
дореволюционной России, могут быть востребованы цивилистикой и в настоящее время. Их применение 
возможно для разработки теоретических положений, касающихся идентификации субъектов частного 
права, осуществляющих дистанционное взаимодействие с применением цифрового инструментария.   

Целью исследования является рассмотрение вопроса о видах дистанционного взаимодействия 
участников гражданского оборота и способах их индивидуализации, применявшихся в дореволюционной 
России. 

Задачи: исследование видов дистанционного взаимодействия участников гражданского оборота; 
выявление способов индивидуализации участников гражданского оборота, осуществлявших дистанцион-
ное взаимодействие. 

Методология. В процессе работы над статьёй применялись методы синтеза, анализа, индукции, 
дедукции, историко-правовой, сравнительно-правовой, логический. 

Результаты. В процессе исследования выявлены виды дистанционного взаимодействия участников 
гражданского оборота и присущие им способы их индивидуализации, применявшиеся в дореволюционной 
России.  

Выводы. Дистанционное взаимодействие участников гражданского оборота в дореволюционной 
России было сопряжено с их индивидуализацией, осуществляемой в целях обеспечения стабильности 
гражданского оборота. 
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частного права. 
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Abstract 

Relevance. In pre-revolutionary Russia, participants in civil transactions used methods of remote interaction 
aimed at the emergence, change and termination of private law relations. Remote interaction between participants in 
civil transactions necessitated their individualization. Nowadays, Russia is undergoing a transition to a digital econo-
my based on the use of the digital environment. Remote interaction of participants in digital civil circulation initiates a 
solution to the problem of their individualization in the digital environment, which is carried out through the communi-
cative process of identification. The results of scientific research concerning the methods of individualization of partic-
ipants in remote interaction in pre-revolutionary Russia may be in demand in civil law at the present time. Their appli-
cation is possible for the development of theoretical provisions concerning the identification of private law entities 
implementing remote interaction using digital tools. 

The purpose of the study is to consider the issue of types of remote interaction between participants in civil 
transactions and methods of their individualization, used in pre-revolutionary Russia. 

Objectives: research of types of remote interaction of participants in civil transactions; identifying ways to indi-
vidualize participants in civil transactions who carried out remote interaction. 

Methodology. In the process of working on the article, methods of synthesis, analysis, induction, deduction, 
historical-legal, comparative-legal, logical. 

Results. In the course of the study, the types of remote interaction between participants in civil transactions 
and their inherent methods of individualization, used in pre-revolutionary Russia, were identified.  

Conclusions. Remote interaction of participants in civil circulation in pre-revolutionary Russia was associated 
with their individualization, carried out in order to ensure the stability of civil circulation. 
_____________________________________________________________________________________________ 
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*** 

Введение 

Взаимодействие участников граж-

данского оборота, направленное на воз-

никновение, изменение и прекращение 

частноправовых отношений, в дореволю-

ционной России осуществлялось в двух 

формах: во-первых, путем непосред-

ственного взаимодействия, при котором 

субъекты частного права находились в 

том месте, где осуществлялся процесс 

коммуникации, и их волеизъявления сов-

падали во времени; во-вторых, посред-

ством дистанционного взаимодействия, 

участники которого были пространствен-

но удалены друг от друга, а их волеизъ-

явления не совпадали во времени. Ди-

станционное взаимодействие участников 

гражданского оборота осуществлялось 

путём обращения к третьим лицам, с по-

мощью которых юридически значимые 

сообщения передавались от одних участ-
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ников частноправовых отношений дру-

гим (например, посыльный и др.) либо с 

использованием технических средств 

(например, телефон и др.). Дистанцион-

ное взаимодействие участников граждан-

ского оборота обусловливало необходи-

мость их индивидуализации, поскольку 

права и обязанности возникают у субъек-

тов частного права, действительно изъяв-

ляющих волю на возникновение, измене-

ние или прекращение частноправовых 

отношений. В противном случае (напри-

мер, при неверной индивидуализации 

субъектов частного права), невозможно 

достигнуть целей, связанных с обеспече-

нием стабильности гражданского оборота. 

Методология 

В процессе исследования использо-

вались общенаучные методы (синтез, 

анализ, индукция, дедукция) и частнона-

учные методы (историко-правовой, срав-

нительно-правовой, логический). Исто-

рико-правовой метод применен для ис-

следования дистанционных способов 

взаимодействия участников гражданско-

го оборота, применявшихся в дореволю-

ционной России. Сравнительно-правовой 

метод использован в целях выявления 

сходства и различия в положениях уста-

вов артельных товариществ (артелей по-

сыльных). Логический метод применен 

для выявления смысла положений норма-

тивных актов, действовавших в дорево-

люционной России. 

Результаты и их обсуждение 

Индивидуализация участников гра-

жданского оборота, взаимодействую-

щих с помощью посыльных (посланни-

ков). Одним из способов взаимодействия 

участников гражданского оборота в до-

революционной России была передача с 

помощью посыльного юридически зна-

чимых сообщений, направленных на воз-

никновение, изменение или прекращение 

частноправовых отношений. Еще в рим-

ском праве допускалось заключение со-

глашений между отсутствующими, т. е. 

лицами, удаленными друг от друга, а 

средством таких соглашений служили 

письма и посланцы (nuntii) 1, с. 298‒299. 

В юридической литературе отмечалось, 

что посыльный является чисто физиче-

ским посредником 2, с. 858. Посланный 

(nuntius) есть такое же средство передачи, 

как телеграф и телефон 3, с. 132‒133. 

Основная задача посланного – по воз-

можности точно передать волю послав-

шего 4, с. 172. Поскольку посыльные не 

являлись сторонами сделок, не принима-

ли участие в формировании воли сторон, 

не были представителями лиц, вручив-

ших им письма для доставки контраген-

там, а лишь исполняли функцию по до-

ставке сообщений, необходимость в ин-

дивидуализации посланников отсутство-

вала. Участникам гражданского оборота 

необходимо было индивидуализировать 

субъектов частного права, направлявших 

юридически значимые сообщения, а не 

их посланников. Законодательство доре-

волюционной России не содержало об-

щеобязательных требований, связанных с 

индивидуализацией субъектов частного 

права, взаимодействующих посредством 

посыльных. Участники частноправовых 

отношений самостоятельно определяли 

способы индивидуализации лиц, взаимо-

действовавших посредством посыльных, 

т. е. использовали диспозитивные спосо-

бы индивидуализации субъектов частно-

го права. С посыльными могли переда-

ваться письменные сообщения (напри-

мер, предложения оферента1 о заключе-

нии договора) 5, с. 111, коммерческие 

письма и т. п. Обязательной частью ком-

мерческого письма являлся бланк фирмы 

6, с. 15, содержащий сведения об отпра-

вителе этого письма (название фирмы, 

место нахождения и др.). Индивидуали-

зация участников гражданского оборота, 

взаимодействующих с помощью посыль-

 
1 В русской дореволюционной цивили-

стике встречаются термины «облат» и «про-

понент», первое из которых обозначает офе-

рента, второе – акцептанта.  
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ных, осуществлялась в указанном случае 

с использованием реквизитов письмен-

ных документов, вручённых посланникам 

для доставки. 

Таким образом, индивидуализация 

участников гражданского оборота, взаи-

модействовавших с помощью посыльных 

(посланников), осуществлялась в диспо-

зитивном порядке, предусмотренном 

субъектами частного права, являвшимися 

участниками гражданско-правовых от-

ношений. 

Индивидуализация участников 

гражданского оборота, взаимодейству-

ющих с артельными товариществами 

(артелями посыльных). Одним из спосо-

бов взаимодействия субъектов частного 

права в дореволюционной России явля-

лось использование услуг артельных то-

вариществ (Создание артельных товари-

ществ предусматривалось ст. 89 Устава 

Торгового. Подробнее об этом 7, с. 37). 

Артельные товарищества могли созда-

ваться для оказания услуг посыльных и в 

таком случае именовались артелями по-

сыльных. Основным функциональным 

назначением артелей посыльных явля-

лась доставка писем, справок, сведений 

указанному адресату 8, с. 1. В составе 

артели посыльных находились артельщи-

ки, выполнявшие обязанности посыль-

ных, связанные с доставкой корреспон-

денции в пределах определенной местно-

сти. Участники гражданского оборота 

передавали артельщикам, состоящим в 

артели посыльных, письма и иные почто-

вые отправления, содержащие юридиче-

ски значимые сообщения, для доставки в 

адрес своих контрагентов. Правление ар-

телей посыльных выдавало артельщикам 

шнурованные книжки, содержащие мар-

ки, состоящие из двух частей, одна из ко-

торых передавалась субъекту частного 

права, от которого принимался заказ на 

доставку корреспонденции, а вторая 

оставалась у артельщика-посыльного. 

Индивидуализация субъектов частного 

права, взаимодействовавших посред-

ством артелей посыльных, происходила с 

использованием указанных марок, со-

державших сведения, позволявшие инди-

видуализировать как отправителей, так и 

получателей корреспонденции. С помо-

щью указанных марок субъекты частного 

права имели возможность, во-первых, 

подтвердить факт направления контр-

агенту соответствующего сообщения, и, 

во-вторых, индивидуализировать артель-

ные товарищества для предъявления со-

ответствующих требований в случае 

утраты или порчи отправленной корре-

спонденции. 

Предъявление требований, связан-

ных с корреспонденцией, вручённой ар-

тельщикам-посыльным для доставки, 

обусловливало необходимость индивиду-

ализации как артельщиков, так и артели 

посыльных, в которых они состояли. 

Каждому артельщику присваивался ин-

дивидуальный номер 9, с. 3, который 

служил целям его индивидуализации и 

подлежал указанию на обеих частях ма-

рок, упомянутых выше. С использовани-

ем индивидуального номера артельщика 

и марки, выдаваемой отправителю пись-

ма и т. п., осуществлялась индивидуали-

зация артельщика-посыльного. Индиви-

дуализация артельщиков-посыльных осу-

ществлялась также с использованием 

специальных знаков, размещавшихся на 

одежде, позволявших отнести их к опре-

делённой артели посыльных. Например, 

артельщики-посыльные, состоявшие в 

Первой железнодорожной артели в 

Санкт-Петербурге, выполнявшей работы 

по доставке писем, пакетов со станций 

железных дорог по поручению пассажи-

ров и иных лиц, должны были иметь при 

исполнении своих обязанностей фуражки 

с зеленым околышем, нагрудный и го-

ловной номерные знаки с надписью: 

«Посыльный Первой Железнодорожной 

Артели № » 10, с. 18. Индивидуализа-

ция артельных товариществ (артелей по-

сыльных) достигалась благодаря исполь-

зованию их наименований и данных о 

месте их нахождения, зафиксированных в 

уставах артелей. Сведения о месте 
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нахождения артелей подлежали опубли-

кованию в печати для всеобщего сведе-

ния 11, с. 6.  

По сути, уставы артелей посыльных 

относились к средствам их индивидуали-

зации. Информация, индивидуализиру-

ющая артели посыльных, также содержа-

лась в их печатях. Так, Саратовская ар-

тель посыльных имела печать с обозна-

чением её наименования 12, с. 4. 

Таким образом, индивидуализация 

участников гражданского оборота, взаи-

модействовавших с артельными товари-

ществами, происходила в порядке, 

предусмотренном уставами артелей по-

сыльных, на основе их документов, под-

тверждавших факт передачи корреспон-

денции, содержащей юридически значи-

мые сведения (сообщения), артельщикам-

посыльным для её доставки другим 

участникам гражданского оборота. 

Индивидуализация участников гра-

жданского оборота, взаимодействовав-

ших путем обращения к нотариусам. 

Среди способов взаимодействия участ-

ников гражданского оборота, применяв-

шихся в дореволюционной России, сле-

дует рассмотреть обращение к нотари-

усам. Положение о Нотариальной части, 

регулировавшее порядок совершения но-

тариальных действий, содержало нормы, 

направленные на индивидуализацию 

субъектов частного права, обращавшихся 

к нотариусам. В п. 5 ст. 128 Положения о 

Нотариальной части предусматривалось 

совершение такого нотариального дей-

ствия, как засвидетельствование заявле-

ния объяснений от одной стороны другой 

13, с. 44. В соответствии со ст. 141 дан-

ного Положения, нотариусы принимали 

поручения о передаче каких-либо заявле-

ний от одних лиц другим, например, от 

кредиторов должникам по обязатель-

ствам об уплате долга 13, с. 49‒50. 

Установление субъектов частного права, 

обращавшихся к нотариусам, осуществ-

лялось в порядке, установленном Поло-

жением о Нотариальной части. В ст. 142 

Положения предусматривалось, что в 

подтверждение факта совершения нота-

риального действия нотариус выдавал об-

ратившемуся к нему лицу удостоверение, 

содержащее сведения о нём и о субъекте, 

которому предназначалось юридически 

значимое сообщение 13, с. 50. В удосто-

верении, в частности, указывались сведе-

ния об указанных лицах: звание, имя, от-

чество, фамилия и место жительства 14, 

с. 74‒75.  

Таким образом, индивидуализация 

участников гражданского оборота, обра-

щавшихся к нотариусам за совершением 

нотариальных действий, направленных 

на передачу юридически значимых со-

общений от одних участников граждан-

ского оборота другим, являлась обяза-

тельной и осуществлялась нотариусами в 

порядке, предусмотренном Положением 

о Нотариальной части. 

Индивидуализация участников гра-

жданского оборота, взаимодействовав-

ших с помощью почтовой связи. Одним 

из способов взаимодействия субъектов 

частного права являлось использование 

почтовой связи. Устав почтовый, регули-

ровавший порядок почтового сообщения 

в дореволюционной России, включал 

нормы, направленные на установление 

лиц, являвшихся отправителями и полу-

чателями почтовой корреспонденции. В 

ст. 347, 348 данного устава содержались 

положения о том, что сведения об от-

правляемой почтовой корреспонденции 

(простой, денежной, страховой) реги-

стрировались в специальных книгах. За-

писи в книгу вносились отправителями 

корреспонденции собственноручно и за-

верялись их подписями. Индивидуализа-

ция лиц, являвшихся отправителями пи-

сем, осуществлялась с помощью сведе-

ний, внесенных в книги, предназначен-

ные для записи посылочной, денежной и 

страховой корреспонденции.  

Статьёй 354 Устава Почтового 

предусматривалась выдача отправителям 

квитанций или расписок о приёме от них 

страховой почтовой корреспонденции 

15, с. 57‒59. Индивидуализация отпра-
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вителей страховых писем происходила 

посредством информации, содержащейся 

в квитанциях и расписках, выдаваемых 

при приёме страховых писем. Индивиду-

ализация субъектов частного права пред-

полагала установление их правового ста-

туса как отправителей корреспонденции. 

Это имело практическое значение и обу-

словливалось положениями ст. 347 Уста-

ва почтового о том, что запись, внесённая 

в книгу, предназначенную для записи по-

сылочной, денежной и страховой корре-

спонденции, являлась удостоверением 

поступления почтового отправления на 

почту. С помощью такой записи субъек-

ты частного права могли подтвердить со-

вершение ими юридически значимого 

действия, связанного с отправлением со-

общения своему контрагенту. Квитанции 

или расписки, выдававшиеся отправите-

лям страховых писем, являлись докумен-

тами, на основании которых они могли 

предъявить имущественные требования, 

предусмотренные ст. 354, 356 анализиру-

емого Устава, в случае утраты или похи-

щения отправленной ими корреспонден-

ции. 

В ст. 446 Устава почтового преду-

сматривалось, что получателям корре-

спонденции направлялись объявления 

или повестки о поступлении в их адрес 

почтовых отправлений. Анализ указан-

ной нормы позволяет сделать вывод о 

том, что получатели корреспонденции 

индивидуализировались с помощью све-

дений, вносимых в объявление или по-

вестку (полный адрес, чин или звание, 

имя, отчество и фамилия). Получение 

почтовой корреспонденции допускалось 

по доверенности, что предусматривалось 

ст. 440 указанного устава 15, с. 72‒73. 

Индивидуализация лиц, являющихся по-

лучателями почтовых отправлений, и их 

представителей, действующих на основа-

нии доверенностей, являлась обязатель-

ной. Индивидуализация субъектов част-

ного права предполагала установление их 

правового статуса как получателей поч-

товой корреспонденции, что имело зна-

чение для гражданско-правовых отноше-

ний. Например, ст. 457 Устава почтового 

содержала правила, касающиеся получе-

ния корреспонденции, приходящей на 

имя лиц, в отношении которых осу-

ществлялось производство по делам о 

банкротстве. 

Таким образом, индивидуализация 

участников гражданского оборота, взаи-

модействовавших с работниками почто-

вой связи, являлась обязательной и осу-

ществлялась почтовыми служащими в 

порядке, установленном Уставом почто-

вым. Индивидуализация субъектов част-

ноправовых отношений была сопряжена 

с установлением их правового статуса 

как получателей и отправителей почто-

вой корреспонденции. 

Индивидуализация участников гра-

жданского оборота, взаимодействовав-

ших с помощью телефонных средств. 

Гражданским законодательством дорево-

люционной России предусматривались 

такие формы договоров, как крепостная, 

явочная, нотариальная и домашняя. В 

домашней форме различались письмен-

ные и словесные договоры 16, с. 56. В 

ст. 571 Свода законов гражданских1 

предусматривалось, что порядок заклю-

чения словесных договоров состоит в 

полной воле договаривающихся лиц. При 

этом к необходимым условиям их заклю-

чения относились: взаимное согласие 

лиц, отсутствие произвола и принужде-

ния, соответствие закону. Положения 

Свода законов гражданских о формах до-

говорах и его ст. 571 (по сути своей дис-

позитивная в части, касающейся словес-

ных договоров), обусловили возможность 

заключения устных (вербальных) согла-

шений посредством использования теле-

 
1 Свод законов гражданских // Офици-

альный интернет-портал правовой информа-

ции. URL: http://pravo.gov.ru/proxy/ips/?sear-

chres=&empire=1&collection=0&volume=1000

13&pg=61&contentsname=%CE+%EF%F0%E

0%E2%E5+%EF%EE+%EE%E1%FF%E7%E0

%F2%E5%EB%FC%F1%F2%E2%E0%EC&so

rt=1 (дата обращения: 17.04.2024). 
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фонной связи как одного из способов 

взаимодействия субъектов частного пра-

ва. Относительно заключения договоров 

с использованием телефона русские ци-

вилисты указывали на два обстоятель-

ства. Во-первых, на сложность определе-

ния лиц, взаимодействовавших посред-

ством телефонной связи, во-вторых, на 

затруднительность доказывания фактов 

совершения договоров с использованием 

телефона 17, с. 299; 18, с. 78, 87. В 

гражданском законодательстве рассмат-

риваемого периода отсутствовали нормы, 

регулирующие процесс индивидуализа-

ции субъектов частного права, взаимо-

действующих посредством телефонной 

связи. По нашему мнению, данное обсто-

ятельство обусловливалось диспозитив-

ным содержанием ст. 571 Свода законов 

гражданских (в части, относящейся к до-

говорам, заключаемым словесно). Данная 

норма, с одной стороны, предоставляла 

субъектам частного права легальную 

возможность заключать словесные (вер-

бальные) договоры, в том числе с приме-

нением телефонных средств, а с другой 

стороны, возлагала на них риск негатив-

ных последствий (например, в случае от-

рицания недобросовестным участником 

гражданского оборота факта заключения 

договора, условий, согласованных сторо-

нами). При взаимодействии посредством 

телефонной связи индивидуализация 

субъектов частного права могла осу-

ществляться, например, с использовани-

ем номеров телефонов, сведения о кото-

рых указывались в коммерческих пись-

мах на бланках фирмы 6, с. 15.  

Таким образом, субъекты частного 

права, основываясь на диспозитивных пра-

вомочиях, предоставленных им ст. 571 

Свода законов гражданских, самостоя-

тельно определяли способы индивидуа-

лизации участников гражданского оборо-

та, с которыми они взаимодействовали с 

применением телефона. 
Индивидуализация участников гра-

жданского оборота, взаимодействовав-
ших с использованием телеграфа. Среди 

способов взаимодействия участников 
гражданского оборота в дореволюцион-
ной России применялся такой вид ди-
станционной коммуникации, как переда-
ча юридически значимых сообщений по-
средством телеграфа. Устав Телеграфный 

19, с. 5, регулировавший порядок осу-
ществления телеграфной связи, содержал 
нормы, направленные на индивидуализа-
цию отправителей и получателей теле-
грамм. Индивидуализация субъектов 
частного права, являвшихся отправите-
лями и получателями телеграмм, осу-
ществлялась посредством установления 
их личности. Такой вывод можно сделать 
из содержания ст. 36 Устава телеграфно-
го, предусматривавшей, что выдача за-
свидетельствованных копий с телеграмм 
производится их отправителям и получа-
телям при предоставлении доказательств 
о личности. К таким доказательствам от-
носился, в частности, вид на жительство, 
служивший удостоверением личности 

20, с. 7. Получение участниками граж-

данского оборота копий телеграмм имело 
практическое значение для подтвержде-
ния фактов направления юридически 
значимых сообщений посредством теле-
графной связи. К способам индивидуали-
зации лиц, обращавшихся на телеграф-
ные станции, следует отнести фиксацию 
сведений о них в документации теле-
графного ведомства. Так, сведения, ин-
дивидуализирующие отправителей теле-
грамм, подлежали регистрации в адрес-

ных книгах 21, с. 632, ведение которых 
осуществлялось служащими телеграфных 
станций. Среди сведений, служивших це-
лям индивидуализации участников част-
ноправовых отношений, следует отме-
тить их адреса. В телеграмме указывался 
адрес лица, которому направлялась де-
пеша. При указании в телеграмме адре-
сов субъекты частного права имели воз-
можность воспользоваться сведениями, 
опубликованными для неограниченного 
круга лиц, об участниках гражданского 
оборота, их фамилиях, именах, отчествах, 

званиях, местах жительства 22. Теле-
грамма могла быть адресована несколь-
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ким субъектам частного права. В таком 
случае в ней указывались адреса всех 

лиц, которым она предназначалась 27,        

с. 632. В соответствии со ст. 21 Устава 

телеграфного, допускалось адресовать 
телеграммы, как по месту жительства по-
лучателя, так и в почтовые места и на те-
леграфные станции для их хранения до 
востребования. 

Таким образом, индивидуализация 
участников гражданского оборота, взаи-
модействующих с использованием теле-
графа, являлась обязательной и осу-
ществлялась служащими телеграфных 
станций в порядке, предусмотренном 
Уставом телеграфным. 

Выводы 

Проведенное в настоящей статье ис-
следование видов дистанционного взаи-
модействия участников гражданского 
оборота и способов их индивидуализа-
ции, применяемых в дореволюционной 
России, позволило сделать следующие 
выводы:  

1. В процессе исследования выявле-
ны основные виды дистанционного взаи-
модействия участников гражданского 
оборота в дореволюционной России: с 
помощью посыльных (посланников); с 
участием артельных товариществ (арте-

лей посыльных); путем обращения к но-
тариусам; посредством почтовой связи; с 
применением телефона; с использовани-
ем телеграфа.  

2. Установлено, что каждому из ви-
дов дистанционного взаимодействия, 
применявшихся участниками граждан-
ского оборота в дореволюционной Рос-
сии, присущи определённые способы ин-
дивидуализации субъектов частного пра-
ва: диспозитивные (установленные воле-
изъявлением участников гражданско-
правовых отношений) и императивные 
(установленные законодательством доре-
волюционной России). 

3. Диспозитивные способы индиви-
дуализации участников гражданского 
оборота применялись в дореволюцион-
ной России при использовании следую-
щих видов дистанционного взаимодей-
ствия: с помощью посыльных (посланни-
ков); с участием артельных товариществ 
(артелей посыльных); с использованием 
телеграфа.  

4. Императивные способы индиви-
дуализации участников гражданского 
оборота применялись в дореволюцион-
ной России при использовании таких ви-
дов дистанционного взаимодействия, как: 
обращение к нотариусам; почтовая связь; 
использование телеграфа.  
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