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Резюме 

Актуальность. На сегодняшний день Прикаспийский регион имеет достаточно высокий потенциал 
в части правового и экономического развития не только для Российской Федерации, но также и для иных 
государств, которые входят в его географическое расположение. Вопросы необходимости и особенно-
стей заключения предпринимательских соглашений и договор между данными государствами являются 
достаточно непростыми ввиду наличия весьма большого количества различного рода правовых, экономи-
ческих, социальных и политических особенностей каждого государства, которые оказывают непосред-
ственное влияние на возможность заключения соответствующего соглашения.  

Цель данного исследования заключается в определении наиболее широкого круга различного рода 
обстоятельств, оказывающих влияние на процесс заключения предпринимательских договоров и согла-
шений между государствами Прикаспийского региона. 

Задачи. Основные задачи заключаются в определении особенностей развития государств данного 
региона, определении особенностей самого региона, а также в выделении тех факторов, которые прямо 
либо косвенно могут повлиять как с позитивной, так и с негативной точки зрения на возможность за-
ключения соответствующих соглашений. 

Методология. В рамках данного исследования были использованы следующие методы: общенауч-
ный метод, формально-правовой метод, а также метод сравнительного правоведения, который был 
наиболее актуален вследствие необходимости сравнения правовых систем ряда государственных обра-
зований. 

Результаты. Данное исследование носит экономико-правовой характер, который выражается в 
рассмотрении особенностей Прикаспийского региона, государств, которые имеют географическую при-
надлежность к нему, а также влияние этих особенностей на заключение предпринимательских договоров 
и соглашений в рамках данного региона. 

Вывод. На сегодняшний день особенности заключения предпринимательских соглашений и догово-
ров в Прикаспийском регионе обусловлены исключительно специфическими чертами географического 
развития собственно самого региона.  
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Abstract 

Relevance. Today, the Caspian region has a fairly high potential in terms of legal and economic development, 
not only for the Russian Federation, but also for other states that are part of its geographical location. The issues of 
the necessity and specifics of concluding business agreements and an agreement between these states are quite 
difficult due to the presence of a very large number of different kinds of legal, economic, social and political character-
istics of each State, which have a direct impact on the possibility of concluding an appropriate agreement. 

The purpose of this study is to determine the widest range of various circumstances that affect the process of 
concluding business contracts and agreements between the states of the Caspian region. 

Objectives. The main objectives are to determine the development characteristics of the states of this region, 
to determine the characteristics of the region itself, and to identify those factors that can directly or indirectly influ-
ence, both positively and negatively, the possibility of concluding relevant agreements. Methodology. The following 
methods were used in this study: the general scientific method, the formal legal method, and the comparative law 
method, which was most relevant due to the need to compare the legal systems of a number of state entities. 

Results. This study is of an economic and legal nature, which is expressed in the consideration of the features 
of the Caspian region, states that have a geographical affiliation to it, as well as the impact of these features on the 
conclusion of business contracts and agreements within the region. 

Conclusion. To date, the specifics of concluding business agreements and contracts in the Caspian region are 
determined solely by the specific features of the geographical development of the region itself. 
_____________________________________________________________________________________________ 
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Введение 

Актуальность изучения проблемати-

ки и фактических особенностей, оказы-

вающих влияние на процесс заключения 

предпринимательских соглашений и до-

говоров в рамках такого межгосудар-

ственного географического образования, 

как страны Прикаспийского региона, 

обусловлена в первую очередь существо-

ванием достаточно широкого круга как 

объективных обстоятельств, касающихся 

правовой системы, экономической си-

стемы, а также государственной полити-

ки в целом, так и особенностей в части 

весьма специфических характеристик 

менталитета и государственного влияния 

на экономические процессы, протекаю-

щие в соответствующем государственном 

образовании [1, с. 224].  

Целью настоящей статьи является 

определение наиболее широкого круга 

различного рода обстоятельств, оказыва-

ющих влияние на процесс заключения 

предпринимательских договоров и со-
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глашений между государствами Прика-

спийского региона. 

Методология 

Для решения поставленных исследо-

вательских задач были использованы 

следующие научные подходы и методы: 

общенаучный метод, формально-право-

вой метод, а также метод сравнительного 

правоведения, который был наиболее ак-

туален вследствие необходимости срав-

нения правовых систем ряда государ-

ственных образований. Сочетание ука-

занных методов позволило эффективно 

решить задачи исследования и опреде-

лить особенности заключения предпри-

нимательских соглашений и договоров 

Прикаспийских государств. 

Результаты и их обсуждение 

Вопрос изучения особенностей за-

ключения предпринимательских согла-

шений между государствами Прикаспий-

ского региона необходимо начинать с 

определенных исторических предпосы-

лок формирования экономических отно-

шений между данными государствами: 

1. Прикаспийский регион на протя-

жении длительного исторического пери-

ода существования являлся центром тор-

говых взаимоотношений в рамках опре-

деленной территории, при этом регион 

являлся определенным связующим зве-

ном между Европой и Азией. 

2. До двадцатого века все государ-

ства Прикаспийского региона находились 

под фактическим влиянием множества 

правовых систем, что вело к невозмож-

ности заключения оптимальных и взаи-

мовыгодных предпринимательских со-

глашений между государствами, по-

скольку разные подходы к пониманию 

одних и тех же правил экономического и 

правового взаимодействия приводили к 

определенным трудностям, впоследствии 

же при появлении СССР произошла уни-

фикация соответствующих нормативных 

положений. 

3. Существование СССР было озна-

меновано периодом действия социали-

стического подхода к заключению соот-

ветствующих предпринимательских со-

глашений, впоследствии же в 90-е годы 

прошлого века произошло существенное 

изменение экономического строя, что 

привело к формированию нового этапа 

развития предпринимательских соглаше-

ний в Прикаспийском регионе. 

4. Особое влияние на историческое 

развитие данного региона оказывал Иран, 

поскольку именно данное государство 

наиболее сильно было связано нацио-

нальными мусульманскими нормативны-

ми положениями законодательства, кото-

рые оказывали сильнейшее влияние на 

положения соглашений, а также особен-

ности их заключения. 

5. История заключения таких согла-

шений была связана с определенными 

традициями в части отдельных народов, 

например казахов и туркменов, посколь-

ку именно эти народы нередко заключали 

не письменные, а устные соглашения, что 

несомненно влияло на вопросы их ис-

полнения для обеих сторон. 

Применительно к составу государств 

Прикаспийского региона в первую оче-

редь необходимо определить их состав, 

который определяется исключительно 

географическим расположением указан-

ных государств, которое в дальнейшем 

оказывает влияние на особенности пред-

принимательских и экономических от-

ношений между государствами [2, с. 7]. В 

состав государств Прикаспийского реги-

она на 2025 год входят следующие стра-

ны: Россия, Казахстан, Туркменистан, 

Иран и Азербайджан. Наиболее широко 

особенности заключения предпринима-

тельских соглашений и договоров ука-

занных выше государств определяются:   

1) общепризнанными принципами и 

нормами международного права;  

2) отличительными особенностями 

положений национального публичного и 

частного законодательства;  
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3) особенностями построения эко-

номической системы государств;  

4) особенностями политических си-

стем [3, с. 317].  

На сегодняшний день сам по себе 

правовой режим Каспийского моря явля-

ется как с теоретической, так и с практи-

ческой точки зрения достаточно неопре-

деленным, поскольку Каспийское море 

не регулируется положениями Конвен-

ции ООН по морскому праву 1982 г.1 в 

силу особенностей площади данного 

объекта, а также в силу невозможности 

его отнесения к мировому океану [4, с. 5]. 

Это привело к необходимости заключе-

ния самостоятельного соглашения между 

вышеназванными государствами, которое 

именуется многосторонней Конвенцией о 

правовом статусе Каспийского моря  

2018 г.2, которая была ратифицирована 

Российской Федерацией в 2019 г.3 Дан-

ный правовой акт является основным в 

части регулирования таких вопросов, как 

особенности разграничения морского 

пространства указанного региона, осо-

бенностей использования и добычи при-

родных ресурсов, особенностей обеспе-

чения реализации мероприятий по защи-

те экологической обстановки, а также 

особенности функционирования эконо-

мической деятельности государства в том 

числе, хоть это напрямую и не говорится, 

 
1 Конвенция Организации Объединен-

ных Наций по морскому праву (U№CLOS): 

заключена в г. Монтего-Бее 10.12.1982 // 

КонсультантПлюс: сайт. URL: https://www. 

consultant.ru/document/cons_doc_LAW_121270/ 

(дата обращения: 10.02.2025). 
2 Конвенция о правовом статусе Кас-

пийского моря: заключена в г. Актау 

12.08.2018 // КонсультантПлюс: сайт. URL: 

https://www.consultant.ru/cons/cgi/online. 

cgi?req=doc&base=INT&n=63034#9TcJYgUw

wHCyNeFD1 (дата обращения: 10.02.2025). 
3 О ратификации Конвенции о правовом 

статусе Каспийского моря: Федер. закон от       

1 окт. 2019 г. № 329-ФЗ  // КонсультантПлюс: 

сайт. URL: https://www.consultant.ru/docu-

ment/cons_doc_LAW_334459/ (дата обраще-

ния: 10.02.2025). 

но также и на особенности договорной 

предпринимательской экономической де-

ятельности [5, с. 4].  

При этом, говоря о некоторой срав-

нительной характеристике и особенно-

стях заключения таких соглашений меж-

ду публично-правовыми образованиями, 

которыми и являются государства, а так-

же между частными субъектами права, к 

которым относятся физические и юриди-

ческие лица, необходимо прежде всего 

обращать внимание на необходимость 

соблюдения баланса интересов каждого 

государства Прикаспийского региона в 

силу особенностей его строения и влия-

ния на каждое из данных государствен-

ных образований.  

Применительно к дефиниции поня-

тия «предпринимательский договор» в 

контексте его заключения между госу-

дарствами Прикаспийского региона под 

ним необходимо понимать соглашение, 

которое заключается между определен-

ными государствами, принадлежащими к 

Прикаспийскому региону, направленное 

на получение как материальных, так и 

нематериальных благ посредством осу-

ществления хозяйственной деятельности 

[6, с. 79]. При этом необходимо отметить, 

что под предпринимательскими соглаше-

ниями необходимо понимать ряд опреде-

ленных договоров, которые относятся к 

данной категории, в частности это могут 

быть договоры купли-продажи, поставки, 

франчайзинга и т. д. Применительно к 

признакам, которые характеризуют сущ-

ность данной группы договоров, можно 

выделить следующие:  

1) преследование определенной вы-

годы, которая может характеризоваться 

посредством как количественных, так и 

качественных показателей, в частности 

целью заключения такого соглашения 

могут быть исключительно материальные 

приобретения, но также и формирование 

определенной репутации и влияния для 

дальнейшей экономической деятельности 

[7, с. 45];  

file:///E:/Работы%202024/История%20и%20Право.%20№3.%202024/История_3.%202024.rtf%23_Toc124157261
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2) такой договор в любом случае бу-

дет характеризоваться и иметь связь с 

определенной хозяйственной деятельно-

стью, которая будет осуществляться по-

средством использования юридических 

лиц, имеющих соответствующую специ-

ализацию;  

3) такой договор будет иметь инве-

стиционный характер, т. е. будет предпо-

лагать необходимость определенных 

вложений, взамен которых будет достиг-

нуто получение некоего блага [8, с. 153];  

4) заключение данного договора 

предполагает достаточно высокий уро-

вень необходимости соблюдения баланса 

интересов сторон и не может рассматри-

ваться как договор, субъектами которого 

является слабая и сильная сторона;  

5) данные договорные отношения 

предполагают достижения соглашения в 

части вопросов правового регулирования, 

поскольку применительно к данной дого-

ворной конструкции возникает необхо-

димость определения ряда нормативно-

правовых актов, которые будут исполь-

зоваться сторонами соответствующего 

договора. 

Говоря о более конкретных особен-

ностях заключения предпринимательских 

соглашений и договоров, необходимо 

выделить следующие:  

1. Необходимо в первую очередь го-

ворить о достаточно существенном раз-

личии правовых систем данных госу-

дарств. Так Российская Федерация и Ка-

захстан как фактические правопреемники 

СССР обладают во многом схожими пра-

вовыми системами, в частности система-

ми кодифицированного гражданского 

права, которое, в свою очередь, является 

достаточно либеральным. В противовес 

названным государствам Туркменистан и 

Иран являются более закрытыми и кон-

сервативными государствами, что непо-

средственно сказывается на гражданском 

законодательстве. Применительно к Азер-

байджану можно говорить о некоторой 

комбинации особенностей построения 

гражданского законодательства европей-

ских государств и национальных тради-

ций [9, с. 127]. 

2. Особенности механизма договора 

либо же соглашения, поскольку нацио-

нальное законодательство относительно 

отдельных видов сделок, к которым, вне 

всяких сомнений, относится предприни-

мательский договор, может предусматри-

вать необходимость совершения допол-

нительных процедур, которые должны 

обеспечить большую прозрачность за-

ключения такого соглашения. К таким 

процедурам, в частности, можно отнести 

механизм проведения юридической экс-

пертизы соглашения, проведение анти-

коррупционной экспертизы и т. д. [10,           

с. 57] 

3. Особенности применения соответ-

ствующей юрисдикции относительно за-

ключенного соглашения, а также поло-

жений общепризнанных принципов и 

норм международного права, поскольку 

именно данный аспект определяет осо-

бенности механизма исполнения соответ-

ствующего соглашения. 

4. В силу того, что Прикаспийский 

регион характеризуется как природный 

объект, который обладает достаточно 

большим количество ресурсов, к кото-

рым относится нефть и газ, это приводит 

к необходимости соблюдения дополни-

тельного баланса интересов в части рав-

ного доступа к соответствующим ресур-

сам [11, с. 59]. 

5. Следующей ключевой особенно-

стью заключения предпринимательских 

договоров и соглашений является необ-

ходимость достижения соглашения отно-

сительно выбора соответствующего 

налогового режима при исполнении тако-

го договора, поскольку налоговые режи-

мы каждого из государств предусматри-

вают отдельные аспекты относительно 

преимуществ в части исполнения между-

народных соглашений для иностранных 

субъектов права [12]. Так, например, 

налоговое законодательство Туркмени-

стана предусматривает достаточно жест-

кие экономические и налоговые условия 
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для иностранных субъектов права. При-

менительно к налоговой системе Ирана 

можно сказать, что она характеризуется 

достаточно жесткими санкционными 

ограничениями, в связи с чем в большей 

степени подвержено индивидуальности 

при заключении соответствующих со-

глашений и на достижении соответству-

ющих взаимных интересов участников 

сделки, при этом нередким является ис-

пользование третьих стран как опреде-

ленных посредников в заключении соот-

ветствующей сделки [13, с. 38]. 

6. Определенное внимание также 

необходимо уделять особенностям субъ-

ектного состава данных соглашений, по-

скольку они могут заключаться как на 

межгосударственном уровне, так и на 

уровне корпоративно-коммерческом, т. е. 

между юридическими лицами соответ-

ствующих государств, в связи с чем в 

рамках данных правоотношений возмож-

но возникновение фактов двойного нало-

гообложения, для недопущения которого 

требуется особый подход при определе-

нии соответствующих условий [14, с. 44]. 

7. Специфика государств данного 

региона также оказывает влияние на во-

просы логистики при исполнении соот-

ветствующего предпринимательского до-

говора, поскольку именно проблемы при 

транспортировке товаров через таможен-

ные границы, а также непосредственно 

сами таможенные правила могут являться 

серьезным препятствием для заключения 

соответствующего соглашения, при этом 

нередким являются факты заключения 

дополнительных соглашений, которые 

регулируют отдельные вопросы транс-

портировки грузов между отдельными 

государствами, осуществляющими наи-

более тесное экономическое и правовое 

сотрудничество [15, с. 47. 

8. Специфика географического рас-

положения, а также особенности природ-

ных ресурсов, расположенных в регионе, 

приводят к необходимости обращения к 

положениям экологического и природо-

охранного законодательства, а также 

применение специализированных тари-

фов на пользование соответствующих 

видов ресурсов, в качестве примеров 

можно привести соглашения между Рос-

сийской Федерацией и Казахстаном, ко-

торые активно сотрудничают в части раз-

работки нефтегазовых месторождений, 

при этом заключенные соглашения явля-

ются комплексными сложными правовы-

ми документами, которые отражают спе-

цифику соответствующего объекта добы-

чи [16, с. 172]. 

9. Отдельной особенностю заключе-

ния таких соглашений также является во-

прос о потенциальной подсудности спо-

ров, которые могут возникнуть между 

сторонами соответствующих соглаше-

ний. Так, в международной практике 

сложилось, что зачастую договоры по-

добного рода связывают обязательствами 

по использованию международного ар-

битража либо же в качестве применимой 

подсудности прибегают к юрисдикции 

английских судебных органов, в данном 

случае национальные суды зачастую не 

используются, поскольку для достижения 

определенного баланса интересов каждой 

из сторон по данному вопросу представ-

ляется, что более эффективным является 

возможность разрешения конфликтов в 

рамках юрисдикции третьего государ-

ства, которое не относится к субъектам 

заключенного предпринимательского со-

глашения [17, с. 609]. 

10. При заключении предпринима-

тельских соглашений также возникает 

необходимость учитывания интересов 

членства соответствующих государств в 

определенных организациях, в качестве 

примера можно привести Шанхайскую 

организацию сотрудничества либо 

Евразийский экономический союз, кото-

рые также в определенной части защи-

щают интересы государств посредством 

упрощения правил и процедур таможен-

ного контроля и других механизмов, ока-

зывающих влияние на процесс междуна-

родного сотрудничества [18, с. 633]. 
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11. Наиболее субъективными и с 

точки зрения возможного прогноза до-

статочно сложно предсказуемыми явля-

ются определенные санкции со стороны 

третьих государств, которые могут быть 

наложены при заключении предпринима-

тельских договоров и соглашений. Такие 

санкционные ограничения могут быть 

вызваны тем, что соответствующее со-

глашение в определенной степени затра-

гивает правовые, экономические и поли-

тические интересы третьих государств, в 

особенности данный фактор подлежит 

учету при сотрудничестве с таким госу-

дарством, как Иран [19, с. 691]. 

Говоря о некоторых проблемах за-

ключения предпринимательских согла-

шений Прикаспийских государств, мож-

но выделить следующие: 

1. Достаточно серьезной проблемой 

на сегодняшний день является отсутствие 

четкого правового понимания в статусе 

Каспийского моря, поскольку после рас-

пада СССР утратил силу так называемый 

советско-иранский режим, который 

определял статус Каспийского моря в 

правоотношениях между двумя государ-

ствами. В девяностые же годы прошлого 

века в данном регионе были образованы 

и иные государства со своими интереса-

ми, что в итоге привело к определенным 

разногласиям. Так, предполагаются два 

подхода к разрешению данной проблемы: 

признание Каспийского моря озером, что 

приводит к разрешению всех вопросов 

посредством заключения межгосудар-

ственных соглашений; признание данно-

го природного объекта морем, что вызы-

вает необходимость применения положе-

ний норм международного морского  

права. 

2. Достаточно сложным является во-

прос о распределении полезных ископае-

мых, которые находятся на территории 

данного региона, поскольку ряд госу-

дарств до сих пор настаивают на равном 

разделении всех ресурсов между всеми 

государствами, в то время как иные при-

держиваются позиции о сохранении тех 

мнений, которые существовали ранее. 

3. Проблемы геополитических от-

ношений, которые заключаются в попыт-

ках Российской Федерации сохранения 

доминирующего положения в рамках 

данного региона, а также недопущение 

появления новых субъектов предприни-

мательских соглашений, что приводит к 

тому, что небольшие государства данно-

го региона испытывают существенное 

отрицательное политическое и экономи-

ческое влияние со стороны европейских 

государств и государств Прикаспийского 

региона. 

Хочется отметить, что некоторые 

проблемы были разрешены посредством 

принятия Конвенции о правовом статусе 

Каспийского моря 2018 г., которая опре-

делила особый статус Каспийского моря, 

были определены территориальные ха-

рактеристики зон влияния, а также опре-

деленные особенности применения во-

оруженных сил на территории Прика-

спийского региона. 

Выводы 

Подводя итоги данного исследова-

ния, необходимо отметить, что Прика-

спийский регион является в настоящее 

время одним из наиболее перспективных, 

как с географической, так и с экономиче-

ской точки зрения регионов, в рамках ко-

торого государства, в него входящие, 

имеют возможность тесного экономиче-

ского и правового сотрудничества. Пред-

принимательские договоры и соглашения 

представляют собой определенную раз-

новидность гражданско-правовых согла-

шений, которые заключаются между 

определенными субъектами хозяйствен-

ной деятельности, при этом имеют опре-

деленные особенности в силу специфики 

международных правоотношений. Пред-

ставляется, что предпринимательские со-

глашения, заключаемые между государ-

ствами, относящимися к Прикаспийско-

му региону, требуют достаточно глубо-

кого анализа и изучения исходя из ряда 
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особенностей правовой, экономической и 

социальной политики, которая осуществ-

ляется данными государствами, а также 

особенностей международных отноше-

ний. Заключение данных соглашений 

представляет собой достаточно сложный 

правовой и политический процесс, кото-

рый требует соблюдения интересов не 

только тех субъектов, которые пришли к 

определенному соглашению, но также и 

ряда третьих государств.  

Наиболее тщательного учета при за-

ключении предпринимательских согла-

шений и договоров Прикаспийских госу-

дарств требуют национальные особенно-

сти соответствующих государств, их по-

ложение на международной арене, а так-

же возможность санкционных ограниче-

ний, которые могут быть введены в от-

ношении кого-либо из контрагентов со-

ответствующего соглашения. Говоря об 

определенных перспективах развития в 

части заключения указанных соглаше-

ний, необходимо отметить возможность 

заключения соответствующих междуна-

родных межгосударственных соглаше-

ний, которые определяли бы порядок и 

особенности механизма заключения 

предпринимательских договоров и со-

глашений, т. е. на сегодняшний день фак-

тически назрела необходимость принятия 

универсального международного акта, 

который сочетал бы в себе черты нацио-

нального и международного права, поз-

воляя тем самым избежать тех проблем, 

которые были отмечены выше. 

Также хочется сказать, что, говоря о 

некотором историческом анализе пред-

посылок возникновения коммерческих 

отношений между государствами Прика-

спийского региона, прежде всего необхо-

димо обращать внимание на особенности 

традиций развития соответствующих 

государств, особенности географического 

и стратегического положения. Таким об-

разом, взаимосвязь данных государств, а 

также особенности заключения соответ-

ствующих экономических соглашений 

обусловлены исключительно тем есте-

ственным географическим положением, 

которое оказывает непосредственное 

влияние на правовое и экономическое 

развитие. Тенденции развития современ-

ного международного и национального 

права, регулирующего общественные от-

ношения в рассматриваемой сфере, в 

настоящее время направлены на унифи-

кацию норм, которые связаны и оказы-

вают влияние на вопросы заключения 

данных соглашений. При этом в данном 

контексте особое значение имеют именно 

международные межгосударственные со-

глашения, которые позволяют проводить 

анализ нормативных положений не-

скольких государств, впоследствии под-

вергаются определенной унификации для 

дальнейшего практического использова-

ния в части заключения соглашений.  
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