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Резюме 

Актуальность. Социально-демографические процессы предвоенной поры и периода Великой Отече-
ственной войны играли ведущую роль в формировании мобилизационной и трудовой базы страны. Они 
остаются во многом определяющими для послевоенных, вплоть до настоящего времени, поколений рос-
сийских граждан. Региональный аспект проблемы позволяет не только раскрыть влияние глобальных по-
трясений на региональные сообщества, но и исследовать, прогнозировать и предупреждать негативные 
явления в сфере социально-демографического развития.  

Цель исследования – обобщить и верифицировать известные факты по демографическому разви-
тию Адыгейской автономной области в предвоенный, военный и послевоенный периоды. 

Задачи исследования состоят в систематизации имеющихся сведений о численности населения и 
развитии демографических структур Адыгейской автономной области в 1930-1950-е годы, а также опре-
делении степени влияния на них глобальных и региональных исторических тенденций, таких как социали-
стическая трансформация экономики 1930-х годов и Великая Отечественная война. 

Методология. При подготовке работы применялись основополагающие принципы исторической 
науки (историзма и объективности), а также ряд конкретно-исторических и общенаучных методов (ана-
литический, сравнительно-исторический, историко-генетический, статистический и пр.). 

Результаты. В ходе исследования удалось установить, что Адыгейская автономная область в 
1930-1940-е годы развивалась в контексте общих для населения СССР глобальных потрясений. Это при-
вело к ряду негативных явлений в демографической сфере: спаду рождаемости, деформации демографи-
ческих структур, сверхсмертности населения, созданию предпосылок демографического кризиса. Отно-
сительная стабилизация 1950-х годов способствовала восстановлению региона после Великой Отече-
ственной войны и значительным темпам естественного и миграционного прироста населения. Однако в 
полной мере восстановиться демографически региону так и не удалось. 

Вывод. Потрясения 1930‒1940-х годов оказали крайне негативное влияние на народонаселение Ады-
гейской автономной области, что стало первопричиной будущего демографического кризиса. Требуется 
дальнейшее изучение и углубление знаний о влиянии глобально-исторических событий на демографиче-
ское развитие региональных сообществ на примере Адыгейской автономной области. 
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Abstract 

Relevance. The socio-demographic processes of the pre-war period and the period of the Great Patriotic war 
played a leading role in the formation of the mobilization and labor base of the country. They remain largely decisive 
for the post-war, up to the present time, generations of Russian citizens. The regional aspect of the problem allows 
not only to reveal the impact of global shocks on regional communities, but also to study, predict and prevent nega-
tive phenomena in the field of socio-demographic development.  

The purpose of the study is to summarize and verify known facts on the demographic development of the 
Adyghe Autonomous region in the pre-war, war and post-war periods. 

The objectives of the study are to systematize the available information on the population size and develop-
ment of demographic structures of the Adyghe Autonomous region in the 1930s–1950s, as well as to determine the 
degree of influence of global and regional historical trends on them, such as the socialist transformation of the econ-
omy in the 1930s and the Great Patriotic war. 

Methodology. In preparing the work, the fundamental principles of historical science (historicism and objectivi-
ty) were used, as well as a number of specific historical and general scientific methods (analytical, comparative his-
torical, historical-genetic, statistical, etc.). 

Results. The study established that the Adyghe Autonomous region in the 1930s and 1940s developed in the 
context of global upheavals common to the population of the USSR. This led to a number of negative phenomena in 
the demographic sphere: a decline in the birth rate, deformation of demographic structures, excess mortality of the 
population, and the creation of prerequisites for a demographic crisis. The relative stabilization of the 1950s contrib-
uted to the recovery of the region after the Great Patriotic war and significant rates of natural and migration popula-
tion growth. However, the region never fully recovered demographically.  

Conclusion. The upheavals of the 1930s and 1940s had an extremely negative impact on the population of the 
Adyghe Autonomous Region, which became the root cause of the future demographic crisis. Its further study and 
deepening of knowledge about the influence of global historical events on the demographic development of regional 
communities is required using the example of the Adyghe autonomous region. 
_____________________________________________________________________________________________ 

Keywords: demography; population census; Adygea; collectivization; dispossession; repressions; Great Patri-
otic war; occupation; demographic crisis. 
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*** 

Введение 

Историческая демография является в 
настоящие время активно развивающим-
ся направлением научного знания. Инте-

рес и актуальность этому направлению со 
стороны научного сообщества придаёт не 
только открытие новых исторических 
фактов, дополнение существующего ис-
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торического нарратива данными по ста-
тистике народонаселения или состоянию 
демографических структур того или ино-
го периода в том или ином регионе, но и 
сопоставление этих фактов с историче-
скими процессами, исследование их вза-
имовлияния. Представляется важным 
практическое применение исследований в 
области исторической демографии вслед-
ствие нарастающей тенденции обостре-
ния демографических проблем, в первую 
очередь в Европе и Северной Америке, не 
исключая России. 

Востребовано изучение истории де-
мографических процессов с целью уста-
новления исторической практики их раз-
вития, выявления закономерностей и 
предупреждения ухудшения ситуации. 

Особо актуальным направлением яв-
ляется изучение демографических про-
цессов на макро- и микроуровнях, изуче-
ние влияния глобальных исторических 
событий на малые (региональные) сооб-
щества. Одним из них с полным основа-
нием может считаться Адыгея, которая в 
1930‒1940-е гг. вместе со всей страной 
пережила ряд серьёзных потрясений, ко-
торые оставили тяжёлый след на её демо-
графических структурах. Изучение этого 
опыта, а также его кратковременных по-
следствий в течение 1950-х гг. является 
одной из важнейших современных задач 
исторической демографии региона и все-
го Северо-Западного Кавказа. 

Методология 

Основными принципами настоящего 
исследования выступают базовые прин-
ципы исторической науки: историзма и 
объективности. Принцип историзма поз-
волил рассмотреть демографическое раз-
витие Адыгейской автономной области 
(далее ‒ ААО) в конкретно-исторических 
условиях, а принцип объективности ‒ с 
различных исторических позиций учесть 
при конструировании объективной исто-
рической картины прошлого зачастую 
противоположные мнения исследовате-
лей по тем или иным вопросам, разо-

браться в противоречивых процессах и 
тенденциях. 

Методы исследования историко-
демографических вопросов имеют неко-
торую вариативность при исследовании 
регионального материала. Это определя-
ется целями и задачами исследования, а 
также состоянием источниковой базы по 
проблематике. В случае Адыгейской ав-
тономной области имеется явное ограни-
чение числа архивных источников ввиду 
отсутствия в фондах Национального ар-
хива Республики Адыгея (далее ‒ НАРА) 
статистической документации по движе-
нию народонаселения в 1933‒1941 гг., 
наиболее судьбоносные для страны и ре-
гиона. Источниковая база по исследуе-
мому вопросу в фондах Государственно-
го архива Краснодарского края (далее ‒ 
ГАКК) и Российского государственного 
архива экономики (далее ‒ РГАЭ) в зна-
чительной степени уступает в полноте 
формам и документам, которые должны 
были храниться «на местах». Более того, 
значительная часть сохранившихся доку-
ментов имеет низкое качество и не отра-
жает наиболее значимые качественно-
статистические характеристики народо-
населения, что в итоге требует расшире-
ния набора научных инструментов и ме-
тодов, применяемых в исследовании. 

Недостаток источников по проблеме 
повышает значение сравнительного и ге-
нетического методов, которые позволяют 
расширить поле исследования,  сопостав-
ляя историю и динамику развития про-
цессов за счёт сравнения региональных 
параметров демографических процессов 
и явлений с аналогичными процессами в 
других, исторически схожих с Адыгеей 
регионах. 

В настоящем исследовании востре-
бовано обращение к методам статистики 
для обработки массивов количественных 
данных. Это позволяет составить пред-
ставление о демографических процессах 
и сопоставить их с уже имеющимися тео-
ретическими представлениями в историо-
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графии вопроса, дополнить картину ис-
торического прошлого новыми данными. 

Результаты и их обсуждения 

Обращаясь к проблеме исторической 
демографии в Адыгее, в первую очередь 
необходимо рассмотреть исторический 
контекст, в котором развивалась Адыгей-
ская автономная область в середине про-
шлого века. Черкесская (Адыгейская) ав-
тономная область, с 1928 г. Адыгейская 
автономная область, была создана в          
1922 г. из цепочки районов Майкопского 
и Краснодарского отделов Кубано-
Черноморской области в местах прожи-
вания адыгов вдоль левого берега реки 
Кубань. Новообразованный регион был 
сложен в управлении из-за социально-
этнических противоречий и плохой ин-
фраструктурной взаимосвязи различных 
его частей, вытянувшихся более чем на 
170 км вдоль Кубани, при глубине терри-
тории всего в 25‒30 км. 

Основополагающим явлением в 
формировании предвоенной демографи-
ческой картины стали социально-
экономические потрясения 1930-х гг. 
Сельское хозяйство региона переживало 
нэповский подъём, которому способство-
вали экономическая активность населе-
ния и плодородные чернозёмные почвы. 
Но уже в начале 1930-х гг. это оберну-
лось тяжёлыми последствиями во время 
коллективизации, раскулачивания и го-
лода 1932‒1933 гг. [1, с. 57‒58] Так, 
только число репрессированных (казнён-
ных и высланных на спецпоселение) ку-
лаков и членов их семей оценивается не 
менее чем в 8,6 тыс. человек [2, с. 132], 
что примерно эквивалентно естественно-
му приросту населения автономии за        
2,5 года. Проблема последствий голода 
1932‒1933 гг. на территории Адыгеи спе-
циально пока ещё не исследовалась, а 
оценка числа его жертв в 1 тыс. погиб-
ших кажется весьма заниженной уже ис-
ходя из оценки жертв в целом по Красно-
дарскому краю в 800 тыс. человек [3,           
с. 134]. Ещё больший урон был нанесён 

сокращением рождаемости, высокие по-
казатели которой на тот момент обеспе-
чивали и высокий естественный прирост 
населения. Его снижение в Адыгее соста-
вило только в 1927‒1931 гг. 19,1%, с 3537 
до 2862 человек [4, л. 1, 5]. Ухудшал си-
туацию отток населения, которое бежало 
в более благополучные районы промыш-
ленных центров, Поволжья и Закавказья, 
а также становилось отходниками в го-
род. Так как таковых на территории авто-
номии не было (административный центр 
находился в Краснодаре, не входящим в 
состав ААО), то это создавало серьёзную 
социально-экономическую проблему для 
региона. 

Потрясения 1930-х гг. привели к из-
менению структуры общества и дефор-
мации половозрастной пирамиды. До-
полнительным кризисным фактором бы-
ло вступление в репродуктивный возраст 
в этот период поколения женщин, рож-
дённых в период демографического спада 
Первой мировой и Гражданской войн. 
При этом существенного ускорения раз-
вития региона так и не произошло. В се-
редине 1930-х гг. Адыгея по-прежнему 
оставалась экономически нестабильным и 
аграрным регионом. Коллективизация не 
привела к существенному ускорению 
темпов развития сельского хозяйства, а 
сектор обрабатывающей и тяжёлой про-
мышленности так и не возник. Пытаясь 
это преодолеть, во второй половине  
1930-х гг. союзное правительство пред-
приняло ряд мер, направленных на рас-
ширение автономной области, включив в 
её состав г. Майкоп с окрестностями и 
Гиагинский район. 

Расширение практически удвоило 
население автономии со 126,5 тыс. чело-
век в 1931 г. [5, с. 125] до 225,4 тыс. че-
ловек в 1937 г. [6, с. 45], однако присо-
единение новых территорий не могло 
структурно улучшить демографические 
показатели. Демографические проблемы 
в ААО были только частью общего демо-
графического кризиса на юго-западе 
СССР, вызванного коллективизацией и 
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голодом, и присоединяемые к Адыгее 
территории также страдали от его по-
следствий, что особенно было заметно в 
городе. 

Со времён Гражданской войны про-
мышленность левого берега Кубани при-
бывала в глубоком упадке. Крупные 
предприятия, построенные царским пра-
вительством в главном экономическом 
центре региона – Майкопе, были закрыты 
или не вырабатывали пиковых мощно-
стей. Тяжёлая промышленность фактиче-
ски была разрушена. Это привело к кри-
тическому ухудшению социально-
экономической ситуации и падению рож-
даемости, которая составляла к 1930 г. 
порядка 14,2 случаев на 1000 населения 
[7, л. 164], когда в сельской местности 
этот показатель составлял 39,5 рождений 
на 1000 человек [4, л. 13; 8, л. 5]. Отчасти 
такая кризисная ситуация компенсирова-
лась притоком сельского населения в го-
род в период активной индустриализации 
1930-х гг., но голод и репрессии практи-
чески сводили на нет этот прирост. За 
весь межпереписной период 1926‒        
1939 гг., даже с учётом известных про-
блем репрезентативности результатов пе-
реписи 1939 г., население города выросло 
всего на 3346 человек [6, с. 45; 9, с. 23]. 

Число жертв репрессий в Адыгее 
также только предстоит установить – на 
данный момент в открытых источниках 
упоминаются имена почти 2,8 тыс. чело-
век1. К сожалению, этот список нельзя 
считать полным, как и необходимо отме-
тить, что он в некоторой степени нераз-
делим со списком жертв раскулачивания. 
Однако эта цифра уже является примерно 
соответствующей годовому приросту 
населения Адыгейской автономной обла-
сти в рассматриваемый период. 

Негативные демографические изме-
нения прямо сказались на показателях 
рождаемости и численности населения, 

 
1 Список репрессированных. Республика 

Адыгея // Бессмертный барак: сайт. URL: 
https://bessmertnybarak.ru/books/spisok_repress
iy_adygeya/ (дата обращения: 10.06.2025). 

что не могло не быть замечено союзным 
правительством, которое ощутило как 
часть экономических последствий, так и 
не дождалось «расширенного воспроиз-
водства населения при социализме». В 
1935‒1936 гг. были приняты меры, 
направленные на повышение защищён-
ности института семьи и увеличение со-
циальных обязательств государства. В 
сочетании с компенсаторным ростом 
рождаемости эти меры привели к её рез-
кому увеличению в середине 1930-х гг., 
но уже с 1937 г. вновь началось устойчи-
вое снижение показателей. В Майкопе в 
1941 г. рождаемость составила всего 
59,7% от уровня 1937 г.  [7, л. 164] 

Рождаемость в городах обычно зна-
чительно ниже, чем в сельской местно-
сти. Это связано с ростом [репродуктив-
ной] культуры, меньшей жилищной 
обеспеченностью, расширением занято-
сти женщин в общественном производ-
стве. Поэтому процесс увеличения удель-
ного веса городского населения сам по 
себе является фактором, понижающим 
уровень рождаемости [10, с. 42]. Но спад 
рождаемости в 1930-е гг. был только ча-
стично обусловлен общими тенденциями 
демографического перехода. В большей 
степени на него влияла социально-
экономическая нестабильность. Несмотря 
на повышение внимания государства к 
демографической сфере, социальная по-
литика оставалась малоприоритетной и 
финансировалась по остаточному прин-
ципу [11, с. 577‒578]. При этом, даже 
осознавая наличие негативных демогра-
фических тенденций, государство не мог-
ло существенно повлиять на рождае-
мость,  т. к. было жёстко ограничено соб-
ственными идеологическими установка-
ми и не могло признать себя неправым в 
экономических экспериментах. Процессы 
демографического перехода, которые в 
развитых странах занимали десятилетия, 
в СССР произошли скачкообразно, что 
только усилило их негативные послед-
ствия. 
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Коллективизация на селе привела к 
социально-экономической нестабильно-
сти и снижению эффективности труда. К 
концу 1930-х гг. начался некоторый рост 
сельского хозяйства, но в большей степе-
ни он был обусловлен невозможностью 
кризиса продолжаться вечно. В то же 
время вопрос о «потерянной выгоде» для 
села вследствие реформ начала 1930-х гг. 
остаётся открытым. 

Желание форсировать темпы инду-
стриализации было для государства есте-
ственным в условиях наметившегося кри-
зиса международных отношений и мили-
таризации Германии. Советский Союз по-
прежнему остро страдал от последствий 
Гражданской войны, которая почти пол-
ностью разрушила промышленость. В 
1920-х гг. объёмы промышленного про-
изводства постепенно восстанавливались, 
но смогли в большинстве только выйти 
на уровень 1916 г. или незначительно его 
превзойти. Почти 15 лет развития эконо-
мики оказалось потеряно. Но сталинская 
индустриализация, форсировав процесс 
увеличения доли городского населения, 
шла без учёта его социальных потребно-
стей и нужд, что к априорным негатив-
ным издержкам урбанизации добавило 
снижение жизненного уровня и продол-
жительности жизни, снижение рождаемо-
сти и рост смертности [12, с. 86]. 

Исследование демографических тен-
денций 1930-х гг. осложняется известной 
недостоверностью или неполнотой со-
хранивших источников, что влияет не 
только на репрезентативность итогов со-
циалистической трансформации в демо-
графической сфере, но и осложняет ис-
следование демографических вопросов, 
связанных с Великой Отечественной 
войной, лишая исследователей надёжной 
«стартовой» базы. 

За отправную точку демографиче-
ских исследований периода войны, как 
союзного, так и регионального масштаба, 
обычно берётся 1939 г., когда прошла по-
следняя «предвоенная» перепись населе-
ния. Но, как известно, эта перепись про-

ходила в очень сложных для статистиче-
ских органов и науки условиях на фоне 
объявленной провальной переписи              
1937 г., которая показала нежелательные 
для руководства СССР результаты по-
следствий голода, раскулачивания, ре-
прессий и провала антирелигиозной по-
литики. Особенно эти последствия по 
объективно-историческим причинам бы-
ли ощутимы на юге страны. 

В значительной степени результаты 
переписи страдали от приписок и фаль-
сификаций. Так, согласно сведениям из-
вестного учёного В.Б. Жиромской, насе-
ление Адыгеи, вопреки заявленной ито-
гами переписи цифре в 241 799 человек, 
составляло только 237 711 человек [13,        
с. 525]. Однако стоит указать, что даже 
эта цифра не является окончательной и 
требует дальнейшего изучения, т. к. циф-
ры были получены при работе с архивами 
федерального уровня, в то время как до-
кументы, отправляемые в союзный центр 
властями автономии, как правило, уже 
были «приукрашены». В силу перечислен-
ных причин перепись 1939 г. принимается 
не только отправной точкой исследований 
войны, но сама по себе требует дополни-
тельного анализа и проверки. 

Определение и принятие верхней 
границы демографических исследований 
по периоду Великой Отечественной вой-
ны вызывает ещё большую сложность. 
Первая «послевоенная» перепись была 
проведена только в 1959 г., через четыр-
надцать лет после окончания войны, что 
было мотивировано нежеланием привле-
кать внимание к неоправданно большим 
потерям, из-за чего плановая перепись 
1949 г. была отменена1. 

Проблема как недостаточно репре-
зентативных и неточных результатов пе-
реписи 1939 г., так и «отдалённости» пе-
реписи 1959 г. создаёт определённые ме-
тодологические проблемы в изучении 

 
1 История переписей населения в России: 

сборник информационных материалов / ред. 
кол. Н.С. Колотова, М.М. Чернышова и др.. 
Челябинск: Росстат, 2009. С. 47. 
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«демографии войны». Это положение вы-
зывает необходимость обратиться также 
и к анализу таких источников, как доку-
менты делопроизводства статистики, 
здравоохранения и партии, которые, од-
нако, обладают заведомо меньшим объё-
мом информации, нежели итоги переписи 
населения. Другим аспектом, повлияв-
шим на явную недостаточность исследо-
вания демографических процессов в 
Адыгее в 1941‒1945 гг., является то, что 
Адыгейская автономная область находи-
лась в этот период в составе Краснодар-
ского края, что смещает акцент упомяну-
тых источников делопроизводства в 
пользу обобщения данных по краю. 

Фонды региональных архивохрани-
лищ содержат значительный объём мате-
риалов и документов различных ве-
домств, сведений, делопроизводственной 
документации и т. п. В первую очередь 
речь идёт о фондах Национального архи-
ва Республики Адыгея, в которых хра-
нятся уникальные и ещё практически не 
введённые в научный оборот документы 
делопроизводства и статистики времён 
войны и послевоенного периода. В них 
особо выделяются отчётные документы 
органов статистики и ЗАГС, материалы 
исследования состояния народного хо-
зяйства и выполнения пятилетних пла-
нов, партийная документация. Вторым по 
значимости для исследования рассматри-
ваемого вопроса выступает Государ-
ственный архив Краснодарского края. В 
ГАКК хранятся копии уникальных доку-
ментов по расследованию злодеяний фа-
шистских оккупантов на территории 
Краснодарского края, в том числе и его 
национальных автономий. Помимо этого 
важно отметить фонды, хранящие доку-
ментацию о взаимодействии властей ав-
тономной области с краем. Изучение этих  
источников в рамках региональной спе-
цифики практически не проводилось. 
Фонды Российского государственного 
архива экономики наиболее важны из 
хранилищ федерального уровня, т. к. со-
держат самое полное обобщение ориги-

налов и копий делопроизводственной до-
кументации, которая в силу различных 
причин могла оказываться в  различных 
региональных  архивах или не сохранить-
ся вовсе. Фонды НАРА и РГАЭ состав-
ляют основу источниковой базы по про-
блеме демографического развития Ады-
геи в середине XX в. 

В это же время при обилии источни-
ков по проблематике нельзя говорить об 
избытке историографического осмысле-
ния проблемы. Специальные исследова-
ния демографии региона в годы войны          
в своих статьях посвятили только            
Л.А. Яновская [14], А.А. Куваева [15] и 
Е.Ф. Кринко [16], что является явно не-
достаточным для полноценного освеще-
ния проблемы. Значительно чаще про-
блемы «военной демографии» в Адыгее 
становились составной частью более 
масштабных исследований. В первую 
очередь это касается аналогичных по за-
дачам исследований по истории Красно-
дарского края и Северного Кавказа в це-
лом, благодаря которым имеется некото-
рая картина встроенности региона в об-
щие тенденции демографических процес-
сов военных лет. Также демографические 
проблемы зачастую попадали в спектр 
интересов учёных-историков, занимаю-
щихся социальными проблемами истории 
Великой Отечественной войны. Особое 
внимание в этом контексте привлекают 
работы Е.М. Малышевой [10; 12] и           
В.Н. Ракачёва [17]. 

Адыгейская автономная область 
прошла в 1941‒1945 гг. через серьёзные 
испытания, оказавшие неизгладимое вли-
яние на её население. Сразу по получении 
известия о начале войны в Адыгее нача-
лись мобилизационные мероприятия и 
запись добровольцев. В первые дни вой-
ны на фронт ушло из Адыгейской авто-
номной области более 20 тыс. человек 
[18, с. 9], а к октябрю 1941 г. на фронтах 
Великой Отечественной войны сражалось 
уже более 41 тыс. жителей автономии 
[19, л. 265]. Всего же за годы войны на 
фронт ушло более 80 тыс. уроженцев 
Адыгеи или каждый третий её житель [13, 
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с. 539]. Многие из них стяжали себе неувя-
даемую славу в борьбе с немецко-
фашистскими захватчиками. Адыгея гор-
дится 28 Героями Советского Союза и          
14 полными кавалерами ордена Славы ‒ 
уроженцами и жителями региона1, первым 
из которых стал поэт и национальный ге-
рой черкесского народа Хусен Андрухаев 
(1920‒1941), подорвавший себя в неравном 
бою с врагом у господствующей высоты 
села Дьяково Луганской области. 

Экстремальные условия военных лет 
вызвали характерные общие тенденции 
демографических изменений практически 
для населения всех регионов страны, как 
тыловых, так и прифронтовых, террито-
рий военных действий и глубокого тыла. 
Это военная мобилизация, эвакуация, пе-
риод оккупации, сокращение рождаемо-
сти и увеличение смертности, рост пока-
зателей инвалидности, сиротства и вдов-
ства, снижение жизненного уровня и ме-
дицинского обслуживания. Адыгея не 
стала исключением: население области в 
условиях войны испытало свойственные 
всему обществу трудности и достойно 
справилось с ними. Однако демографиче-
ские процессы в регионе имели свою 
специфику, требующую специального 
изучения: сложился исторический опыт, 
который необходимо исследовать, т. к. 
остаются незаполненные ниши для исто-
рического научного анализа  на макро- и 
микроуровнях. 

Изначально Адыгея и Кубань были 
глубоким тылом, и вторжение немецких 
захватчиков на эти территории советским 
командованием не рассматривалось. При 
этом Кубань оставалась большим, густо-
населённым регионом, который вносил 
огромный вклад в экономическое разви-
тие страны, в особенности в снабжение её 
хлебом. Именно в 1930-е гг. появилось 

 
1 Адыгея в годы Великой Отечественной 

войны // Национальный музей Республики 
Адыгея: сайт. URL: https://adyg-museum.ru/ru/ 
exposition/adygeya-v-gody-velikoy-otechetsven-
noy-voyny1/#:~:text (дата обращения: 
10.06.2025) 

выражение «Кубань – всесоюзная житни-
ца». В Кубань эвакуировали предприятия 
и население западных областей, много-
численные беженцы прибывали на юг из 
осаждённого Ленинграда. Поэтому ко 
времени стремительного прорыва вермах-
та к Кавказу Адыгея была типичным ты-
ловым регионом, который отдал значи-
тельную часть мужского населения фрон-
ту, но получил некоторые эвакуированные 
экономические мощности и население. 

Внезапный кризис южного фланга 
боевых действий в июле 1942 г. и смеще-
ние фронта на Кавказ сделал невозмож-
ной организованную эвакуацию. Так, по 
утверждению Е.Ф. Кринко, не были эва-
куированы даже многие партработники и 
члены их семей. Из 900 членов Майкоп-
ской городской организации ВКП(б) в 
городе осталось более четверти – 228 че-
ловек [16, с. 56]. В данном случае речь 
уже не идёт о предприятиях и беженцах. 
Меры по подготовке Майкопа к оккупа-
ции начали приниматься только 7 августа 
1942 г., всего за два дня до появления 
немцев. Как следствие, только в послед-
ний момент удалось уничтожить хотя бы 
партархив, но планы подпольной сети в 
городе со всеми именами, местами явок, 
паролями достались врагу [20, с. 134]. За-
нятие города и области произошло стре-
мительно и неожиданно для её руковод-
ства и жителей [18, с. 14]. 

Оккупация продолжалась менее по-
лугода, с начала августа 1942 г. до сере-
дины февраля 1943 г., но её последствия 
оказались устрашающими. Государ-
ственная комиссия по расследованию 
злодеяний оккупантов в Краснодарском 
крае выявила, что было убито около          
4 тыс. мирных жителей [16, с. 56], из ко-
торых более половины ‒ в Майкопе. 
Многие люди сами смогли бежать с за-
хваченной врагом территории или попы-
таться укрыться в сельской местности. В 
итоге численность населения Адыгеи за 
время оккупации сократилась почти              
на 11%, с 226 422 до 201 829 человек            
(табл. 1). 
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Таблица 1. Численность населения Адыгеи и её районов до и после оккупации, чел. [21, л. 1, 3] 

Table 1. Population of Adygea and its districts before and after the occupation, people [21, l. 1, 3] 

Районы 01.01.1942 21.08.1943 Соотношение 1943 г. 
к 1942 г. % 

г. Майкоп 61 917 42 643 68,87% 
Районы (сельское 
население) ‒ всего 

 
164 505 159 190 96,77% 

В том числе:  
Майкопский 20 878 21 682 103,85% 
Гиагинский  27 193 26 593 97,79% 
Кошехабльский  26 261 25 648 97,66% 
Шовгеновский  20 774 17 046 82,05% 
Красногвардейский  25 433 28 800 113,24% 
Тахтамукайский  21 502 19 512 90,74% 
Теучежский  22 464 19 909 88,63% 
Всего ААО 226 422 201 829 89,14% 

 
В то же время, если население Май-

копа сократилось почти на треть, ситуа-
ция в сельской местности была несколько 
лучше. В условиях села выжить было 
значительно проще, чем в городе, осо-
бенно в условиях краха на фоне оккупа-
ции связей «город ‒ село». Так если в 
большинстве районов Адыгеи спад насе-
ления был на практике незначителен, то в 
Красногвардейском районе, который сла-
вился до войны аграрными успехами, 
население с января 1942 г. по август         
1943 г. выросло с 25,5 до 28,8 тыс. чело-
век. 

Большинство жителей Майкопа бы-
ли горожанами в первом поколении и бе-
жали к близким в родные села и станицы. 
В силу географической и исторической 
специфики население Майкопа было 
практически не интегрировано в населе-
ние автономии и сохраняло устойчивые 
связи со станицами бывшего Майкопско-
го отдела, которые оставались на тот мо-
мент или остаются до сих пор в составе 
Краснодарского края. Как итог это уси-
лило отток жителей в период оккупации 
из области. 

После освобождения области её 
население стало постепенно восстанавли-
ваться. Возвращение беженцев и реэваку-

ация способствовали относительно быст-
рому восстановлению Адыгеи и улучше-
нию социальной обстановки. Проявлени-
ем трудового героизма, патриотического 
подъёма и стабилизации социально-
экономической обстановки стало то, что 
уже всего через несколько месяцев после 
своего освобождения Адыгея сама начала 
направлять помощь жителям Сталин-
града. 

Однако катастрофическое влияние 
войны на демографические структуры 
региона проявилось не только в период 
оккупации. Война унесла и продолжала 
уносить жизни военнослужащих Красной 
армии, уроженцев Адыгейской автоном-
ной области. Из призванных в армию по-
гибли или пропали без вести 30 543 чело-
век, имена которых восстановлены [13,          
с. 539]. Согласно совместному исследо-
ванию Е.М. Малышевой, Ю.А. Яхутля, 
В.В. Касьянова, А.И. Брантова, называет-
ся уточнённое число в 33 179 человек [18, 
с. 22]. До конца подвести итог этим 
страшным цифрам не удалось до сих пор. 
Многочисленные проблемы учёта, воен-
ная неразбериха, утеря части документов, 
а зачастую и просто небрежность работ-
ников военного учёта привели к тому, что 
определение потерь отдельных регионов 
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по военно-учётным документам на дан-
ный момент практически невозможно. 
Главным источником в данном вопросе 
служат региональные Книги памяти, по 
которым в 1995 г. и было подсчитано 
число жителей Адыгеи, не вернувшихся с 
войны. Несмотря на все известные недо-
статки Книг памяти, которые уже давно 
требуют корректировки, внесения допол-
нений и исправлений, а также исключе-
ния из их списков людей, учтённых сразу 
за несколькими регионами (чаще всего по 
месту призыва и по месту гибели / захо-
ронения), эти поимённые списки остают-
ся главным, ценнейшим и уникальным 
свидетельством региональной истории. 

Потери Адыгейской автономной об-
ласти в 1941‒1945 гг. оказались очень 
тяжёлыми. В ярко выраженном аграрном 
регионе преобладало сельское население, 
в подавляющем большинстве не имевшее 
отсрочек и брони от мобилизации [16,            
с. 55]. С каждым годом до сих пор список 
не вернувшихся с фронтов Великой Оте-
чественной войны и погибших в оккупа-
ции жителей региона только пополняется. 
На сегодняшний день число погибших 
земляков оценивается в 35 620 человек на 
фронтах и более чем в 5 тыс. мирных жи-
телей, включая 150 партизан1. 

Сильный удар по народонаселению 
ААО нанесли негативные социально-
экономические последствия войны. Резко 
сократилась рождаемость и выросла 
смертность. В 1944 г. общий коэффици-
ент рождаемости составлял всего 9,7 слу-
чаев на 1000 населения, а смертность ‒ 
более 11,6 случаев на 1000 человек [22,  
л. 10]. Естественный прирост населения, 
таким образом, был отрицательным. 

 
1 Историческая справка об участии жи-

телей Адыгеи в Великой Отечественной 
войне 1941–1945 годов (к 80-летию Великой 
Победы) // Государственный совет – Хасе 
Республики Адыгея: сайт. URL: https:// 
gshra.ru/socially/istoricheskaya-spravka-ob-
uchastii-zhiteley-adygei-v-velikoy-
otechestvennoy-voyne-1941--1945-godov-k-80-
letiyu-velikoy-pobedy.html (дата обращения: 
10.06.2025). 

Характеризуя демографические про-
цессы периода Великой Отечественной 
войны, необходимо отметить, что они во 
многом соответствовали общегосудар-
ственным тенденциям с учётом регио-
нальной специфики, которую создали 
меняющиеся обстоятельства положения 
региона по отношению к фронту. На де-
мографических показателях Адыгейской 
автономной области априори негативно 
отразились издержки полугодовой окку-
пации, сложности восстановления разру-
шенного народного хозяйства, инфра-
структуры и экономики после освобож-
дения в условиях продолжавшейся вой-
ны. В этих условиях положительную роль 
сыграло только то, что регион всё же не 
был долгое время в прифронтовой зоне, 
что увеличило бы инфраструктурные и 
экономические потери. Поэтому Адыгея, 
опираясь на трудовой героизм её жите-
лей, смогла продолжить работу на благо 
фронта и Победы, несмотря на пережи-
тую катастрофу. 

Вместе с тем необходимо подчерк-
нуть, как отмечает Е.М. Малышева, од-
ной из особенностей развития социаль-
ных связей в обществе в военные годы 
была взаимопомощь трудящихся тыло-
вых районов освобождённым от оккупа-
ции регионам. На помощь народам Се-
верного Кавказа пришли трудящиеся 
Урала, Грузии, Дагестана, других рес-
публик и областей [10, с. 279]. 

Новый период в истории Адыгеи, 
как и всей страны, был связан с послево-
енным восстановлением. Демографиче-
ское развитие региона в этот период 
впервые за два десятилетия в большей 
степени зависело от внутрирегиональных 
процессов, нежели от вовлечения Адыгеи 
в глобальные исторические события. На 
Адыгейскую автономную область, без-
условно, продолжали оказывать влияние 
общие тенденции внутренней политики 
СССР, среди которых имели место неко-
торые негативные явления – голод          
1946 г., репрессии, постепенное нараста-
ние кризиса колхозной системы, которое 
к тому же ускоряло и без того быструю 
урбанизацию. Но в целом экономический 
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подъём и отсутствие глобальных потря-
сений позволило региону встать на путь 
стабильного развития, в том числе и в 
демографической сфере. 

Демобилизация привела к реализа-
ции волны отложенных рождений, на 
протяжении первых послевоенных лет 
продолжался подъём рождаемости, кото-
рый закрепился в итоге более чем на де-
сятилетие в районе 22,1‒22,8 случаев на 
1000 человек [23, л. 1; 24, л. 85], что не-
сколько превышало довоенные показате-
ли. В сочетании с низкими показателями 
смертности – не более 8,7 случаев на 
1000 населения [25, л. 12], это позволило 
ААО оставаться в зоне уверенного есте-
ственного прироста населения. Более то-
го после 1953 г. наметился явный тренд 
на улучшение качества здравоохранения, 
что привело дополнительно к снижению 
смертности в среднем до 7,6 случаев на 
1000 населения [24, л. 85]. 

В 1950-е гг. значительное влияние на 
развитие региона также начали оказывать 
миграционные процессы. В 1920‒      
1930-е гг. они носили для Адыгеи в ос-
новном отрицательный характер. Сначала 
крестьяне старались выехать из полно-
стью сельского региона в близлежащие 
города Краснодарского края, в первую 
очередь в сам Краснодар. Присоединён-
ный к автономии Майкоп «оттянул» на 
себя урбанизационную миграцию, сделав 

хотя бы отчасти её внутренней для ААО. 
Но к тому времени Адыгея уже находи-
лась в центре раскулаченной и голодаю-
щей Кубани, что спровоцировало массо-
вую миграцию жителей в более благопо-
лучные районы страны. Адыгея, как и 
весь Северный Кавказ, в предвоенные го-
ды имела репутацию нестабильного ре-
гиона с проблемами снабжения и высо-
кой долей антисоветских настроений. 

В 1940‒1950-х гг. ситуация измени-
лась. Адыгея стала приобретать совре-
менную репутацию курортного предгор-
ного региона с мягким климатом, подхо-
дящего для комфортной жизни. В течение 
1950-х гг. ААО имела исключительно по-
ложительный миграционный обмен с 
другими регионами СССР, который с 
каждым годом постепенно увеличивался. 
Смягчение внутренней политики и реа-
билитация жертв политических репрес-
сий привели к некоторой волне возврат-
ной миграции. 

Итоги в большей степени уже не 
войны, а послевоенного развития подвела 
перепись 1959 г., первая за двадцать лет. 
Как видно из приведённых в таблице 2 
данных, несмотря на явно замедленное 
восстановление в первые восемь послево-
енных лет, ААО к 1959 г. вышла на тем-
пы уверенного прироста населения, ре-
шительно превзойдя результаты переписи 
1939 г. при всей их спорности. 

 

Таблица 2. Численность населения Адыгейской автономной области согласно всесоюзным переписям  
населения 1939 г. [27, с. 22] (официальные данные) и 1959 г., а также промежуточные 
показатели 1942 [21, л. 1] и 1952 гг. [25, л. 1] 

Table 2. Population of the Adyghe Autonomous Region according to the all-Union population censuses of 1939 
[27, p. 22] (official data) and 1959, as well as intermediate indicators of [21, l. 1] and 1952 [25, l. 1] 

Район 1939 1942 1952 1959 
Майкоп 55 871 61 917 60 686 82 135 
Сельская местность 191 003 164 505 170 489 202 555 
Всего ААО 246 874 226 422 231 175 284 690 

*Рабочий посёлок Яблоновский отнесён автором к сельскому населению для большей 
репрезентативности результатов переписи в вопросе динамики численности населения. 

 
Союзные власти в преддверии пере-

писи активно раздавали статусы городов 
и посёлков городского типа, чтобы фор-

мально улучшить показатели урбаниза-
ции [26, с. 87]. В рамках этой политики 
27 марта 1958 г. хутор Яблоновский был 
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объединён вместе с двумя соседними ау-
лами и совхозом в рабочий посёлок Яб-
лоновский. Отчасти проблема учёта насе-
ления Яблоновского стояла и раньше. 
Так, согласно переписи 1926 г., население 
посёлка учитывалось в население Крас-
нодара, а не Адыгеи, которой он при этом 
подчинялся. В связи с этим в таблице 2 
как сельское население в 1959 г. указано 
суммарное сельское население и населе-
ние рабочего посёлка Яблоновского, что 
корректнее отражает тренд движения 
населения за 1939‒1959 гг. По официаль-
ным же данным в 1959 г. городское насе-
ление – 95 462 человека, сельское – 
189 228 человек [27, с. 23].  

Эту манипуляцию можно считать 
весьма своевременной, поскольку даже 
после неё показатели урбанизации в 
Адыгее оказались весьма скромными. За 
двадцать лет доля городского населения 
возросла всего на 5,1% до 33,5%, притом 
близких Адыгеи по исторической специ-
фике Кабардино-Балкарии ‒ на 15,3%, 
Карачаево-Черкессии ‒ на 7,4% [13,          
с. 646]. Схожие результаты наблюдались 
по всем автономиям Северного Кавказа. 

Адыгейская автономная область, как 
и весь Советский Союз, пережили социа-
листическую трансформацию экономики 
и Великую Отечественную войну, кото-
рые уже сами по себе оказали бы на лю-
бую демографическую систему катастро-
фическое влияние. Их же сочетание мож-
но считать наихудшим развитием собы-
тий. В одной Адыгейской автономной 
области только война унесла более          
40 тыс. жизней, численность людей, по-
гибших в период раскулачивания, ре-
прессий и голода в регионе, только пред-
стоит установить учёным-историкам, но 
из описанных выше предпосылок можно 
говорить о том, что речь идёт не менее 
чем о 30 тыс. погибших. 

Ещё более катастрофические по-
следствия события 1930‒1940-х гг. имели 
для демографических структур. Несмотря 
на получение автономной областью неко-
торой компенсации за счёт миграции из 

других регионов в 1950-е гг., половоз-
растная структура общества была серьёз-
но деформирована, отражая резкий недо-
статок рождений в 1917‒1921 гг., 
1930‒1933 гг. и в 1942‒1945 гг. 

Массовая гибель, в первую очередь 
мужского населения, привела к острой 
диспропорции полов. Согласно сведени-
ям Е.Ф. Кринко, на 1945 г. в группе жи-
телей 25‒49 лет (1895‒1919 гг. рождения) 
женщин было 77,2% и 75% среди людей 
1920‒1926 гг. рождения. В старших воз-
растных группах ситуация была немного 
лучше, но такой же критической: в груп-
пе 50‒59 лет женщин ‒ 64,4%, а в группе 
старше 60 лет – 61,4% [16, с. 57‒58]. Эти 
катастрофические показатели в сочета-
нии с демографическим переходом и не-
продуманностью государственной прона-
тальной политики привели в итоге к по-
степенному нарастанию демографическо-
го коллапса, который проявился в полной 
мере в период демографического кризиса 
в Российской Федерации. 

Выводы 

Приведённые данные, которые в це-
лом обобщают существующие научные 
представления о демографическом разви-
тии Адыгеи в 1930‒1950-е гг., явно нель-
зя считать достаточными. Если даже по-
верхностно обратиться к понятию исто-
рической демографии и аналогичным ра-
ботам по другим регионам РСФСР, то 
становится ясно, что охваченный суще-
ствующими исследованиями спектр де-
мографических показателей является 
«типичным» при исследовании влияния 
условий глобальных потрясений на наро-
донаселение отдельно взятого сообще-
ства, но далеко не исчерпывает постав-
ленной проблемы. Остаются практически 
не исследованными проблемы социаль-
ных изменений в структуре населения, 
развития здравоохранения, не существует 
завершённой научной парадигмы, охва-
тывающей изменения в структуре насе-
ления. Не исследовано влияние на струк-
туру населения мероприятий военного 
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времени, в первую очередь мобилизации 
экономики.  

Не исследованными остаются спе-
цифические для региона проблемы. Пе-
риод 1930‒1940-х гг. – это период даль-
нейший трансформации дореволюцион-
ной сословной системы, оказывавшей по-
прежнему влияние на жизнь общества, 
особенно на юге страны, где была весома 
доля казачества, которое продолжало в 
исследуемый период играть важную роль 
в структуре населения, но при этом ак-
тивно трансформировалось в новых реа-
лиях. С другой стороны, на структуру 
населения продолжало оказывать влия-
ние, несмотря на войну и оккупацию, 
национальное строительство и миграци-
онное движение между местами традици-
онного проживания адыгской общности. 

Менявшаяся ситуация и её влияние 
на потенциал воспроизводства населения 
и демографических потерь населения 
Адыгеи в исследуемый период требует 
дальнейшего научного анализа с привле-
чением различных по видовой принад-
лежности групп исторических источни-
ков и их сопоставления с другими края-
ми, автономиями и республиками северо-
кавказского региона. Особого внимания 

требует также исследование сохранив-
шихся архивных документов и проблема 
достоверности информации, отображён-
ной в них, которая неминуемо возникает 
даже при их поверхностном анализе, вы-
являющем множество нестыковок, явных 
противоречий и «необъяснимого» пове-
дения отражённых в них показателей. 

Демографические процессы периода 
социалистической трансформации и Ве-
ликой Отечественной войны приняли в 
Адыгее весьма сложный характер, вы-
званный переплетением довоенных тен-
денций и смены «ролей» и положения ре-
гиона в ходе войны. Это вызывает иссле-
довательский интерес к проблеме, по ко-
торой наличествующих наработок явно 
недостаточно. Проблема истории демо-
графического развития региона в пере-
ломные для страны и мира годы носит 
более сложный и комплексный характер, 
нежели простой подсчёт численности 
населения и мобилизационных и мигра-
ционных движений населения. Адыгея 
обладает очень специфическим историче-
ским опытом в исследуемой проблемати-
ке, который ещё только предстоит рас-
крыть в исследовательском поле. 
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